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1. Cile ex-post evaluace realizace SCLLD na urovni MAS

Cilem ex-post evaluace realizace SCLLD Mistni akéni skupiny Hlinecko, z. s. (dale jen MASH)
je provedeni hodnoceni realizace integrované strategie komunitné vedeného mistniho rozvoje
na urovni nositele, tj. MASH, v programovém obdobi 2014-2020. Hodnotitel (evaluator) provadi
evaluaci na zakladé Zadani vydaného MMR-ORP.

MASH provadi ex-post hodnoceni s vyuzitim pfedepsanych metod a postupl a pfi dodrzeni
minimalniho stanoveného rozsahu Setieni:

1. V Oblasti A provadi vyhodnoceni implementace opatieni a doporuceni, ktera si
stanovila v ramci mid-term evaluace (tj. v Evaluaéni zpravé);

2. V Oblasti B:

a. Provadi vyhodnoceni implementace opatieni a doporuéeni, ktera si
stanovila v ramci mid-term evaluace

b. provadi zavére€né vyhodnoceni, tj. zodpovida vybrané evaluaéni otazky
a jejich evaluaéni podotazky;

3. V Oblasti C:

a. Provadi MAS vyhodnoceni implementace opatreni a doporuceni, ktera si
stanovila v ramci mid-term evaluace

b. provadi zavéreéné vyhodnoceni, tj. zodpovida evaluaéni otazky a jejich
evaluaéni podotazky.

Cili ex-post evaluace realizace SCLLD na urovni MAS je:

1. poskytnout jasné argumenty pro dalSi pokra¢ovani integrovaného nastroje, respektive
komunitné vedeného mistniho rozvoje, respektive metody LEADER v programovém
obdobi 2028+ na urovni MAS,

2. zhodnotit relevanci nastaveni (zacileni) Programovych ramcti SCLLD v obdobi 2014 -
2020,

3. zhodnotit u€innost opatfeni navrzenych v Evaluaéni zpravé v oblasti nastaveni ¢innosti
a procesu realizovanych MASH v souvislosti s implementaci SCLLD v programovém
obdobi 2014 - 2020,

zhodnotit celkovy pokrok v plnéni cild SCLLD v programovém obdobi 2014 - 2020,

a &

identifikovat a popsat vysledky intervenci realizovanych v ramci SCLLD v programovém
obdobi 2014 - 2020 v uzemi MASH,

6. zhodnotit a prokazat prispévek SCLLD v programovém obdobi 2014 — 2020 ke vzniku
pfidané hodnoty v uzemi MASH.

2. Vyhodnoceni doporuéeni (opatieni)

Oblast A — Interni procesy a postupy implementace SCLLD na urovni nositele
SCLLD

MASH provedla evaluaci internich procest a postupl implementace SCLLD na urovni MAS
vyplnénim sebeevaluacnich tabulek v ramci mid-term evaluace SCLLD k 31. 12. 2018.


https://mmr.gov.cz/cs/microsites/uzemni-dimenze/regionalni-rozvoj/clld/evaluace

V ramci ex-post evaluace SCLLD MAS popisuje zpusob implementace a vyhodnocuje
ucinky implementace opatieni a doporuéeni, ktera stanovila v Evaluaéni zpravé (mid-term
evaluaci). MAS provadi hodnoceni formou rozS§ifenych sebeevaluaénich tabulek dle vzoru
nasledovné:

1. do sebeevaluacnich tabulek MAS pfebira zavéry z Evaluaéni zpravy (mid-term
evaluace) a vramci ex-post evaluace vypracovava udaje ve sloupci Zplisob a
vyhodnoceni implementace opatieni;

2. pod tabulkami s hodnocenim jednotlivych procest zpracovava Vyhodnoceni kli¢ovych
zaverl/zjisténi a implementace doporuceni k jednotlivym procesum, ktera byla taktéz
pfevzata z Evaluaéni zpravy (mid-term evaluace).

MAS ex-post hodnoceni v Oblasti A vypracovava na zakladé svych znalosti a zkusenosti
Zrealizace SCLLD 2014 - 2020. Na ex-post hodnoceni Oblasti A, respektive vyhodnoceni
opatfeni/doporuceni z Evaluaéni zpravy (mid-term evaluace), se v MASH podileli pracovnici
MAS/¢Elenové organt MAS/ostatni, uvedeni v tabulce €. 1.

Tabulka 1 — Prehled osob zapojenych do ex-post evaluace v Oblasti A — Interni procesy a postupy
implementace SCLLD na urovni MAS

Jméno Pracovnik MAS
Mgr. Jan HoleCek Vedouci manazer pro realizaci strategie
Jana Mrkvi¢kova Projektova manazerka MAS
Marcela Malinska Pfedsedkyné rozhodovaciho organu MAS,
dlouholety ¢len spolku

MASH nerealizovala dodate¢né hodnoceni vybranych procest v Oblasti A.

Uéelem ex-post hodnoceni v Oblasti A je pomoci zralé Gvahy identifikovat zplsoby
implementace opatieni/doporu€eni navrzenych v ramci mid-term evaluace a vyhodnotit jejich
dopad na implementaci SCLLD v programovém obdobi 2014 — 2020.

PFi hodnoceni v Oblasti A vyuzivd MASH zejména nasledujici zdroje dat a informaci / metody:
o Evaluaéni zprava (mid-term evaluace) — Oblast A,

e analyzy obsahu pfislusnych internich dokumentd a zaznami MAS (napf.
Implementacni ¢ast SCLLD, interni postupy MAS ve vztahu k implementaci
jednotlivych Programovych ramcl, seznamy Zzadatell, zaznamy z hodnoceni a
vybéru projektd, analyza rizik — zejména rizika finan¢ni a organizacni atp.),

e zAavéry kontrol ze strany pfislusnych Fidicich organl (napf. protokol o kontrole)
e analyzy dat a informaci z MS2014+ (ve vztahu k vyzvam MAS, hodnoceni MAS atd.),

e brainstorming/skupinova diskuse pracovnikud/¢lent organt MAS,
Hodnocené procesy

MASH provedla vyhodnoceni procesu, respektive vyhodnoceni opatfeni/doporuceni u
nasledujicich procesu probihajicich na MAS:

1. Proces: Priprava vyzev
2. Proces: Vyhlaseni vyzev a prijem zadosti

r vz

3. Proces: Hodnoceni zadosti o dotaci a vybér projektt



4. Proces: Animaéni €innost (animace a komunikace)

MASH pfevzala do ZavéreCné evaluaCni zpravy zjisténi z Evaluacni zpravy (mid-term
evaluace) a zpracovala vyhodnoceni implementace jednotlivych doporuceni/opatfeni ve
sloupci Zptsob a vyhodnoceni implementace opatreni a v ¢asti Vyhodnoceni kli€ovych
zavéru/zjisténi a implementace doporuceni.



Sebehodnoceni jednotlivych procesi a ¢innosti — revize zavéra z mid-term evaluace a vyhodnoceni implementace opatreni

a doporuceni

Osoby zodpovédné za PR:

PRV — Olga Ondrackova, v roce 2020 pfevzala Jana Mrkvi¢kova
IROP, OPZ, OPZP — Olga Ondrackova a Lenka Sustrova, v roce 2022 prevzal Jan Holegek

Tabulka 2 — Sebeevaluaéni tabulka — 1. Proces: Pfiprava vyzev

1. Proces: Pfiprava vyzev
PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ /| PRV / OP ZP

Negativa: pfi€ina +

dasledek (priklady Opatreni (Jak se muze Zpusob a
Ginnost Pozitiva (priklady dobré praxe; klicové faktory Spatné praxe; klicové MAS uvedenym vyhodnoceni
s pozitivnim vlivem na danou ¢innost) faktory s negativnim negativiim v budoucnu implementace
vlivem na danou vyhnout?) opatreni
cinnost)
Shromazdéni e Servis pro MAS (zasilani aktuélnich info + e Diky malému e Negativnim vliviim, o V
podkladu zvefejnéni na webu ze strany NS MAS- vSechny poctu zapojenych které MAS nem(ze prubéhu
(vzord, OP i PRV) MAS dost slaba a sama ovlivnit, neni vyzev se
Sablon, e Dobra spoluprace MAS mezi sebou na Urovni podcenéna jak se vyhnout spolupra
sledovani Pardubického kraje (IROP, PRV) podpora + ce nejen
aktualizaci) e Detailni $koleni ze strany RO (zejména OPZ) komunikace ze S
strany RO OPZP- fidicimi
chybély vzory, organy
priklady, Skoleni, zlepSila
vyklad
o Casté zmény,
aktualizace
souvisejicich
pravidel (vSechny
OP+ PRV)
Priprava e Srozumitelné vzory vyzev (OPZ, IROP, PRV - e Slabg a e Negativnim vlivim, o V
textu vyzvy vyzvy + vzory fichi) podcenéna které MAS nemize pribéhu
(vé. ndvrhu e Dobra spoluprace MAS mezi sebou na Urovni podpora/poradens ovlivnit, neni jak se vyzev se
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1. Proces: Priprava vyzev

PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ / PRV /| OP ZP

Negativa: pfi¢ina +

dasledek (priklady Opatreni (Jak se muze Zpusob a
Ginnost Pozitiva (pfiklady dobré praxe; klicové faktory Spatné praxe; klicové MAS uvedenym vyhodnoceni
s pozitivnim vlivem na danou €innost) faktory s negativnim negativiim v budoucnu implementace
vlivem na danou vyhnout?) opatieni
¢innost)
alokace Pardubického kraje (pfedavani zkuSenosti)- tvi OPZP pro vyhnout spolupra
vyzvy) IROP,PRV MAS, malo ¢ MAS mGze ce nejen
e Vyborny servis (osobni konzultace vyzev, Skoleni, podkladu, pfikladu apelovat na zast. S
poradenstvi) ze strany OPZ a IROP pro eliminaci chyb Vyboru KS v NS a fidicimi
e Ocekavany, lety ovéreny a neprekvapujici postup Maly pocet ¢leny PS organy
ze strany PRV vyzev vii¢i MAS (velké zapojenych MAS, (zodpovida Zlepsila.
zjednoduseni) nebylo s kym se manazer
mezi MAS poradit pro realizaci
(OPZP) strategie/ proj.
Nékteré vyzvy manazer)
nebyly procesné
dobfe schvaleny
ze strany RO-
v pribéhu
hodnoceni se
vyskytly problémy
s administraci
(OPZ, OPZP)
Priprava e Vzory dokument( ze strany RO (OPZ, IROP, Mala moznost e Negativnim vliviim, o V
souddsti OPZP) stanoveni které MAS nem(ize pribé&hu
vyzvy (napf. ¢ Velka volnost MAS pfi stanoveni hodnoticich vlastnich pref. sama ovlivnit, neni vyzev se
kontrolni kritérii na miru MAS (ze strany PRV) kritérii (OPZP, jak se vyhnout spolupra
listy, OPZ i IROP) - e MAS muze ce nejen
preferencni absolutni apelovat na zast. S
kritéria) neakceptace Vyboru KS v NS a fidicimi
metody LEADER &leny PS organy
a specifickych (zodpovida Zlepsila.
podminek manazer
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1. Proces: Priprava vyzev
PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ / PRV /| OP ZP

Negativa: pfi¢ina +

dasledek (priklady Opatreni (Jak se muze Zpusob a
Ginnost Pozitiva (pfiklady dobré praxe; klicové faktory Spatné praxe; klicové MAS uvedenym vyhodnoceni
s pozitivnim vlivem na danou €innost) faktory s negativnim negativiim v budoucnu implementace
vlivem na danou vyhnout?) opatieni
¢innost)
v daném uzemi, pro realizaci
kopirovani hod. strategie/ proj.
kritérii OP manazer)
Protichudné
moznosti vybéru
kritérii PRV versus
ostatni OP (napf.
pro PRV krit.
pfijatelné, pro jiny
OP zcela
nepfijatelné)
Schvaleni e Zcela bezproblémové schvaleni, Pfedstavenstvo
vyzvy MAS ma jasné priority podpory jednotlivych OP
odpovédnym (v ramci moznych limit( a aktivit OP/PRV)
organem
MAS
Priprava e Existujici vzory pro IROP, OPZ a OPZP - Nezajem o Tlak na jednotlivé e V
internich eliminace vlastni kreativity MAS schvalovani OP- pribéhu
predpisi e Konfrontace - dobréa spoluprace MAS mezi sebou korektnosti IP prostiednictvim KS vyzev se
(postupti) pro na Urovni Pardubického kraje ze strany PRV. MAS co je ,povinné spolupra
implementaci MAS pfipravi IP, zvefejnit* a co je ce nejen
PR, v¢. jejich ale nikdo naopak S
schvalovani negarantuje (jako ,2dobrovolné* fidicimi
odpovédnymi napf. garantuje u (Zodpovida organy
organy MAS IROP), ze IP pfedseda zlepsila.
nékdo odsouhlasi MAS/manazer pro
a jsou v souladu real. SCLLD/

s pravidly
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1. Proces: Priprava vyzev

PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ / PRV | OP ZP

Cinnost

Pozitiva (pfiklady dobré praxe; klicové faktory

s pozitivnim vlivem na danou €innost)

Negativa: pfi¢ina +
dasledek (priklady

Spatné praxe; kliCové
faktory s negativnim

vlivem na danou

¢innost)

Opatreni (Jak se muze
MAS uvedenym
negativiim v budoucnu
vyhnout?)

Zpusob a
vyhodnoceni
implementace

opatieni

Neustéla a Casta
aktualizace
pravidel - vazba
na upravu IP
(vSechny OP),
stalé dilci
aktualizace/zmény
u vyhlaSovani
vyzev + pfiloh

V IP je nékdy
povinné ,mnoho*
riznych
detailnich/dilich
termind od-do.
Pro MAS by bylo
prijatelngjsi
dodrZovat jen
celkovou dobu
hodnoceni od-do
(ne po jedn.
dil€ich krocich =
velmi svazujici) -
IROP, OPZ

projektovy
manazer)

Uvefejiovani
informaci
(napfr. aviza
vyzev,
pozvanky,

Web MAS (podklady k vyzvam a jejich priibéh)
jsou zverfejniovany na www.mashlinecko.cz
Kratké Soty kabelova televize KIS k vyzvam jsou
zverejnény a 24 hodin denné pfistupny na:

Alibisticky/nejasny
postoj vSech
fidicich organt

v disledku GDPR

e Tlak na jednotlivé
OP, aby jasné
sdélili rozsah a
formu, co je

o V
pribéhu
vyzev se
spolupra
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1. Proces: Priprava vyzev
PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ / PRV / OP ZP

Negativa: pfi¢ina +

dasledek (priklady Opatreni (Jak se muze Zpusob a
Ginnost Pozitiva (pfiklady dobré praxe; klicové faktory Spatné praxe; klicové MAS uvedenym vyhodnoceni
s pozitivnim vlivem na danou €innost) faktory s negativnim negativiim v budoucnu implementace
vlivem na danou vyhnout?) opatieni
¢innost)
vyzvy ad.) a http://www.ahp.cz/videoscategory/mas-obce/ v tom, co ~povinné zverejnit* ce nejen
komunikace e Zpravodaj MAS Hlinecko (mimo tisténé verze se plvodné po a co je naopak S
s potencialni dodané véem obcim, vefejnosti i osobné MAS pozadovalo »dobrovolné* fidicimi
mi Zadateli zastupitelim vSech obci) je zvefejnén i v el. formé uvefejnit e (Zodpovida organy
na webu MAS: (v minulych manazer pro real. Zlepsila.
http://www.mashlinecko.cz/?id=logo_publicita zpr vyzvach), a je SCLLD/ projektovy
avodaj, pozadovano nové manazer/administra
e Sbér kontakti zajemct o jednotlivé OP/PRV mimo stylem: MAS tor)
terminy vyzev, jejich nasledna akt. informovanost MUSI/MUZE/uveft
(kontaktuje je MAS, pokud je vyzva- nemusi ejnit
hlidat)
Komunikace e Castoje pro MAS e PRV-ne zcela o Potize
S problematické se plnohodnotna se
nadfazenymi dobrat rychlé konzultace ve vyskytly
organy pri odpovédi na dotaz vazbé MAS- RO zejména
pfipravé e Dostate¢né SZIF, vzdy v pocatk
vyzev predem nékdy u
MAS neinformuje obdobi,
RO o terminu postupn
hodnoceni e se
projektld pro spolupra
pfipadnou osobni ce nejen
kontrolu (dGvodem s
je ale max. snaha fidicimi
najit u Vyb. organy
komise spolec¢ny a Zlepsila.

co nejkratSi termin
k hodnoceni)
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Vyhodnoceni klicovych zavéru/zjisténi a implementace doporuceni k 1. Procesu: Pfiprava vyzev:

Klicové zaveéry/zjisténi a doporu€eni z mid-term evaluaéni zpravy

Vyhodnoceni implementace a dopadtl na realizaci SCLLD v obdobi
2019 - 2024

Priprava vyzev byla diky dohodnuté automatické a velmi dobré spolupraci
NS MAS CR s jednotlivymi RO (Casté aktualizace, pfeposilani upozornéni
na aktuality apod.) na MAS pomérné hladka. Prvni vyzvy + podklady byly

PotiZe s pfipravou vyzev se vyskytly zejména v po¢atku obdobi, postupné
se spoluprace nejen s fidicimi organy zlepsila.
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Tabulka 3 — Sebeevalua€ni tabulka — 2. Proces: Vyhlaseni vyzev a pfijem zadosti

2. Proces: Vyhlaseni vyzev a prijem Zadosti
PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ /| PRV / OP ZP

Pozitiva (pfiklady dobré praxe; klicové faktory s pozitivhim

Negativa: pfi¢ina +
dasledek (priklady
Spatné praxe;

Opatieni (Jak se mize
MAS uvedenym

Zpusob a vyhodnoceni

Cinnost vlivem na danou €innost) klicové faktory negativim v budoucnu implementace opatreni
s negativnim vlivem vyhnout?)
na danou ¢innost)

Shromazdéni e Servis pro MAS - zasilani aktualnich info + zvefejnéni na . . .

metodickych webu ze strany NS MAS (vSechny OP i PRV)

podkladi pro e Dobra spoluprace MAS mezi sebou na urovni

praci Pardubického kraje (IROP, PRV)

s MS2014+/PF e Vzory vyzev (OPZ, IROP)

Skoleni e Detailni $koleni ze strany RO na kazdou vyzvu (OPZ) e Ne prilis e Intenzivni tlak na o ZlepSeni

e Stru¢na Skoleni na nékolik vyzev dohromady (IROP) vstricny postoj RO (OPZP) informovanosti
e Struéné Skoleni na nové vyzvy OPZP - aZ v roce 2018, RO OPzP na dobrou ze strany NS
kdy bylo rozsifeno &erpani na vétsi mnozstvi MAS vaci ,prvni informovanost ze MAS (aktivita

varce MAS* strany NS MAS pracovniki MAS
(vysadba (aktivita pracovniki na KS/vyborech
v extravilanu, MAS na NS a nasledné i
likvidace KS/vyborech NS RO.
invaznich MAS CR)
druh rostlin) -
NS MAS si
vynutila
alespon
z&kladni
Skoleni, ale na
néktere

dotazy nebyli
prezentujici
OPZP
pfipraveni,
vysledek byl
velmi
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2. Proces: Vyhlaseni vyzev a pfijem zadosti

PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ /| PRV | OP ZP

Pozitiva (pfiklady dobré praxe; klicové faktory s pozitivhim

Negativa: pfi¢ina +
dasledek (priklady
Spatné praxe;

Opatieni (Jak se mize
MAS uvedenym

Zpusob a vyhodnoceni

Cinnost vlivem na danou €innost) klicové faktory negativim v budoucnu implementace opatieni
S negativnim vlivem vyhnout?)
na danou ¢innost)
rozpacity,
Skoleni nam
prilis
nepomohlo
Zadani vyzvy e Podruhé jiz zadani vyzvy do MS celkem bez problému o Neékteré vyzvy ¢ MAS nema vliv na e ZlepSeni
do MS/PF (OPZ, IROP,0PZP) MAS byly retrospektivu. spoluprace
e Velmi dobfe zpracované pfirucky k vytvareni vyzev do Spatné jednotlivych RO a s jednotlivymi
CSSF (s chybami) na jednotlivé ukony RO, snizeni
e Zadani prostfednictvim PF v PRV jednoduché a zcela odsouhlaseny v systému chybovosti
bezproblémové, rychla kontrola a odsouhlaseni ze ze strany RO. (vSechny v kontrolovanych
strany RO SZIF Nasledovaly OP+PRV) vyzvach.
problémy, e Tlak MAS na vétsi
které celou zodpovédnost/lepsi
administraci kontrolu
zdrzely odsouhlasenych
(OPZ,0PZP). vyzev OP (BEZ
CHYB) ze strany
pracovnikd RO
(zodpovida vedeni
MAS/manazer pro
realizaci SCLLD ve
vztahu
k zastupujici NS
MAS)
Provadéni e Pfehledny Helpdesk . e Lepsi pfiprava e ZlepSeni
zmén ve ¢ Rychlé vyfizeni zmén vyzev, dokonalejSi pfipravy vyzev
vyzvach studium podminek véetné
a kontrola vyzev dikladného
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2. Proces: Vyhlaseni vyzev a pfijem zadosti

PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ /| PRV | OP ZP

Pozitiva (pfiklady dobré praxe; klicové faktory s pozitivhim

Negativa: pfi¢ina +
dasledek (priklady
Spatné praxe;

Opatieni (Jak se mize
MAS uvedenym

Zpusob a vyhodnoceni

Cinnost vlivem na danou €innost) klicové faktory negativim v budoucnu implementace opatieni
S negativnim vlivem vyhnout?)
na danou ¢innost)
projektovym studia podminek
manazerem a pravidel.
Priprava a o Skoleni pro Zzadatele bylo vypsano ke kazdé vyzvé, o Neéktefi e Na skolenich Mimo $koleni
realizace moznost absolvovani nebyla limitovana, u€astnit se mohl Zadatele dalSich vyzev probihaly
seminare pro kdokoli, byly pfipraveny podklady, tipy na dobrou pfipravovali pracovnici MAS individualni
Zadatele administraci ZoD pouze dle vice odkazuji konzultace pro
e Samoziejmost Skoleni pro Zadatele u kazdé vyzvy struénych na povinné prilohy, Zadatele
e Osobni/e-mailové konzultace se zadateli prezentaci, pravidla, limity zameéfené na
neprostudovali apod., vice pracuji konkrétni
detailné s podklady k vyzvé projektové
ostatni na webu MAS zaméry.
podklady a (manazer pro
prilohy realizaci SCLLD,
(OPZP) projektovy
e | pfes snahu manazer)
podat co
nejjednodussi
informace ze
strany MAS,
nebyli schopni
néktefi
Zadatelé
porozumeét
pozadavkum
podani ZoD
(vSechny
OP+PRYV) -
velmi sloZité
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2. Proces: Vyhlaseni vyzev a pfijem Zadosti
PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ /| PRV / OP ZP

Pozitiva (pfiklady dobré praxe; klicové faktory s pozitivhim

Negativa: pfi¢ina +
dasledek (priklady
Spatné praxe;

Opatieni (Jak se mize
MAS uvedenym

Zpusob a vyhodnoceni

Cinnost vlivem na danou €innost) klicové faktory negativim v budoucnu implementace opatieni
S negativnim vlivem vyhnout?)
na danou ¢innost)

Konzultaéni e Zadatelé, ktefi vzali projekty vazné a zodpovédné, e Mnoho o P¥i Skoleni zastupci Mimo 8koleni
¢innost pro konzultovali nejasnosti postupné (ne na posledni chvili) Zadatell MAS kladou probihaly
Zadatele e CRR a AOPK reaguji na rychle dotazy, které nebyla podcenilo na Zadatele vétsi individualni
(prabéh, schopna zodpovédét MAS rozsah diraz na dobré konzultace pro
mnozstvi zpracovani prostudovani Zadatele
dotazu, podkladl pro podkladl k vyzvam zaméfené na
slozZitost podani ZoD*, (manazer pro konkrétni
dotazii, zejména u realizaci SCLLD, projektové
dostupnost slozitych ZoD projektovy zaméry.
informaci) a priloh manazer)

(IROP, OPZP

a OPZ) byli ve

findle ze

sveho

,hadseni“

Casto odrazeni

a zadost

nepodali nebo
ji nestihli
zpracovat
Normalni
Zadatel

(v ramci MAS
napfiklad FO-
Zivnostnik,
nebo i jen
Lhormalni
ob&an®
vlastnici a
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2. Proces: Vyhlaseni vyzev a pfijem Zadosti
PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ /| PRV / OP ZP

Cinnost

Pozitiva (pfiklady dobré praxe; klicové faktory s pozitivhim
vlivem na danou ¢innost)

Negativa: pfi€¢ina +
dusledek (priklady
Spatné praxe;
klicové faktory
S negativnim vlivem
na danou ¢innost)

Opatieni (Jak se mize
MAS uvedenym
negativim v budoucnu
vyhnout?)

Zpusob a vyhodnoceni
implementace opatieni

spravujici les)
~-nema sanci
porozumet®
pravidlim,
ktera jsou
formulovana
ne v Ceském,
alev
,2dotaénim
jazyce*

e Sami
pracovnici
MAS maji byt
kompletnimi
,=odborniky na
pravidla vSech
OP i PRV",
coz v malych
MAS nelze
zajistit

Prijem
Zadosti o
dotaci (PRV -
listinné
prilohy)

e Pouze u prvniho kola- probéhlo bezproblémové

Informovani o
vyzvach (kdo,
kdy, kym,
maji Zadatelé

e Ze strany MAS snaha o max. servis zadatelim rdznymi
cestami:
e Webové stranky www.mashlinecko.cz
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2. Proces: Vyhlaseni vyzev a pfijem Zadosti
PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ /| PRV / OP ZP

Negativa: pfi¢ina +
dasledek (priklady Opatieni (Jak se mize

- Pozitiva (pfiklady dobré praxe; klicové faktory s pozitivhim Spatné praxe; MAS uvedenym Zpusob a vyhodnoceni
Cinnost ] - . .o . o
vlivem na danou €innost) klicové faktory negativim v budoucnu implementace opatieni
S negativnim vlivem vyhnout?)
na danou ¢innost)
potrebné ¢ Kratkeé Soty kabelové televize KIS
informace?) http://www.ahp.cz/videoscategory/mas-obce/

e Aktudlni vyzvy- aviza - Zpravodaj MAS Hlinecko (tisténa
verze) i el. verze
http://www.mashlinecko.cz/?id=logo_publicita_zpravodaj,

e Samoziejmost Skoleni pro zadatele u kazdé vyzvy

e Osobni/e-mailové konzultace se zadateli

Vyhodnoceni klicovych zavéri/zjisténi a implementace doporuceni k 2. Procesu: Vyhlaseni vyzev a pfijem zadosti:

Klicové zaveéry/zjisténi a doporuceni z mid-term evaluaéni zpravy

Vyhodnoceni implementace a dopadi na realizaci SCLLD v obdobi
2019 - 2024

Nepfipravenost RO na velky napor vyzev/pomalé schvalovani (zejména u
prvnich vyzev), vzajemna nezkuSenost/chybovost pracovniki RO i
pracovnikii MAS. Nékdy podcenéni/laxnost Zzadatelu (pfes vSechny
mozné nabidky informaci v ramci vyzev) z dlivodu ,utopeni se* ve velkém
mnozstvi informaci a neschopnosti rozlisit podstatu z mnohastrankovych
dokumentl. Nékteré projekty nebyly z divodu slozitosti a neporozumeéni
pozadavkum /pfekvapeni diky rozsahu zpracovani na posledni chuvili
podany.

Situace ohledné schvalovani i pfipravy vyzev se zlepSila, vyrazné se
zmenSila chybovost. Osvédcili se nam osobni konzultace.

21



http://www.ahp.cz/videoscategory/mas-obce/
http://www.mashlinecko.cz/?id=logo_publicita_zpravodaj

Tabulka 4 — Sebeevaluacni tabulka — 3. Proces: Hodnoceni Zzadosti o dotaci a vybér projektu

3. Proces: Hodnoceni zadosti o dotaci a vybér projektu

PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ / PRV | OP ZP

Cinnost

Pozitiva (pfiklady dobré praxe; klicové faktory
s pozitivnim vlivem na danou €innost)

Negativa: pfi¢ina +
dasledek (priklady Spatné
praxe; klicové faktory
s negativnim vlivem na
danou ¢innost)

Opatreni (Jak se mize MAS
uvedenym negativim
v budoucnu vyhnout?)

Zpusob a vyhodnoceni
implementace opatieni

Skoleni hodnotitelti (vécné
hodnoceni)

e OPZ - jako jediny OP ucinil nabidku pro
MAS stylem: hodnotitelé- naucte se,
ptejte se, vyzkousSeijte si to

e PRV - nebylo nutné detailné 3kolit,
protoze MAS si mohla sama kritéria VH
stanovit - malé mnozstvim chyb a dotaz(
na RO

e Zastupci IROP a
OPZP ziji
v pfedstavé, ze po
precteni pravidel
a pfiloh jsou
pracovnici MAS
odbornici, ale nejsou

e IROP, OPZP- vétsi
mnozstvi chyb
hodnotitell
(FN,P+VH) diky
mnoha
nejasnostem/jinému
pochopeni a vykladu

¢ MAS mUze pouze
.pozadovat®
prostfednictvim NS
MAS podrobnéjsi
$koleni v IROP a OZP
(vedeni MAS
a manazer pro
realizaci SCLLD)

e Osvédcilo se
dikladné
seznameni
s pravidly a
konzultace s RO
v pfipadé
nejasnosti.

pravidel
Kontrola FNaP (v¢. e IROP, OPZP a PRV - moznost dopInéni e U OPZ velky problém ¢ MAS mUze pouze e Ke zjemnéni
opakované kontroly, je-li to - néktera ,pozadovat" pFistupu RO

dle pravidel prislusného
programu mozné)

neopravitelna kritéria,
kdy MAS nemuze
vyzvat k odstranéni

i evidentné formalni
chyby (napf. Spatny
kurz EUR)

prostfednictvim NS
MAS tlak na zjemnéni
pFistupu RO (moznost
opravy nebo doplnéni
jako u jinych OP)

v oblasti evidentné
formalnich chyb, které
nemaji vliv na kvalitu
projektu (vedeni MAS+
manazer pro realizaci
SCLLD)

(moznost opravy
nebo dopinéni) se
pFiliS nedafilo dojit.
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3. Proces: Hodnoceni zadosti o dotaci a vybér projektu

PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ / PRV /| OP ZP

Cinnost

Pozitiva (pfiklady dobré praxe; klicové faktory
s pozitivnim vlivem na danou €innost)

Negativa: pfi€¢ina +
dasledek (priklady Spatné
praxe; klicové faktory
S negativnim vlivem na
danou €innost)

Opatreni (Jak se mize MAS
uvedenym negativim
v budoucnu vyhnout?)

Zpusob a vyhodnoceni
implementace opatieni

Spolupréce s (externimi)
hodnotiteli (vybér,
zadavani, komunikace,
kvalita vystupt —
éastkovych kontrolnich
lista atp.)

¢ Nabidka databaze ext. hodnotitelt
v oblasti OPZ ze strany NS MAS

o Kolegialita ostatnich MAS (poradily
odborniky v OPZP, které jsme v Gzemi
i pfes odborné org. jako AOPK, CHKO,
ORP neméli)

e Z&dna nabidka
externich hodnotitel(l
v oblasti OPZP ze
strany NS MAS
(databaze) - dano
zfejmé malym
mnozstvim MAS
vyuzivajicich
pGvodné& OPZP
(hubeni invaznich
druhu rostlin a
vysadba v extravilanu
CHKO)

e MAS mize pouze
.pozadovat®
prostfednictvim NS
MAS pfipravu
databaze
hodnotitelt/poradcl
v OPZP obdobné jako
v OPZ (vedeni MAS+
manazer pro realizaci
SCLLD)

e Databaze
hodnotitel(/poradcu
v OPZP nebyla
dostupna.

Pfiprava a pfedavani
podkladu ¢lenim
hodnoticiho organu,
predani podkladu
(zaznamy)

e Zcela bez problému - pfedano rychle
nepodjatym ¢lendm VK ve vztahu
k vyzvé/projektim formou dat na flash
disku + po podpisu et. kodexu (vSechny
OP+PRYV)

Informovani o datech
jednani organu MAS (v¢.
komunikace s RO, pfiprava
pozvanek, distribuce,
dodrzovani Ihat
stanovenych RO

av internich postupech

k jednotlivym
programovym ramcum)

e VSichni u€astnici hodnoceni (FN, P, VH)
jsou maximalné flexibilni, &lenové VK si
prebiraji podklady oproti podpisu skoro
okamZité- maximalni zkracovani vSech
Ih{it uvnitf procesu hodnoceni MAS-
(vSechny OP i PRV)

o Dostatecné pfedem
nékdy MAS
neinformuje
,V povinné Ihit&“ RO
o terminu hodnoceni
projektl (IROP, OPZ)
pro pfipadnou osobni
kontrolu RO.
Duvodem ale neni
snaha nékomu
jakékoli kontrole

o Zajistit vétsi volnost
organim MAS
pfi vybéru Zadosti
(vedeni MAS)

¢ Rozhodovani
organt MAS
probihalo vzdy
v souladu s pravidly
RO a internimi
pravidly MAS.
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3. Proces: Hodnoceni zadosti o dotaci a vybér projektu

PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ / PRV | OP ZP

Cinnost

Pozitiva (pfiklady dobré praxe; klicové faktory
s pozitivnim vlivem na danou €innost)

dasledek (priklady Spatné

Negativa: pfi¢ina +

praxe; klicové faktory
S negativnim vlivem na
danou €innost)

Opatreni (Jak se mize MAS

uvedenym negativim
v budoucnu vyhnout?)

Zpusob a vyhodnoceni
implementace opatieni

zabranit, ale naopak
max. snaha najit u
Vyb. komise
spolecny a co
nejkratSi termin

k hodnoceni
(nezdrzovat)

Vécné hodnoceni
vybérovym organem MAS
(v€. nap¥. zpracovani
zavérecného kontrolniho
listu a zapisu)

e Ze strany Vybérové komise
bezproblémové, snaha zpracovat
podklady i zapis v terminu jednani VK
nebo bezprostfedné po ni (vSechny
OP+PRYV)

Vyfizovani pfezkumného
fizeni

e MAS nema zkuSenosti s pfezkumnym
fizenim.

Uverejriovani zaznamu
(prehled podporfenych
projektu, zapisy atp.)

e MAS respektuje povinnosti
v uverejhovani zapisU, projektd,
dokumentace apod.

o Alibisticky/nejasny
postoj vSech fidicich
organu v dusledku
GDPR v tom, co se
pavodné po MAS
pozadovalo uvefejnit
(v minulych vyzvach),

e Tlak na jednotlivé OP,
aby jasné sdélili
rozsah a formu, co je
~povinné zverejnit‘ a
Cco je naopak
»dobrovolné*

e (Zodpovida manazer

nové Casto pro real. SCLLD/
postaveno: MAS projektovy
MUSI/MUZE/uverejnit manazer/administrator)

e ZlepSeni pfistupu
RO v uvefejfiovani
potfebnych
informaci.

Informovani Zadatelt
o vysledcich hodnoceni
FNaP a VH

e Pokud byla vyzva schvalena ze strany
RO plnohodnotné, nebyl problém
s informaci o hodnoceni projektd v ramci
FN+P a VH v MS 2014+
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3. Proces: Hodnoceni zadosti o dotaci a vybér projektu

PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ / PRV | OP ZP

Cinnost

Pozitiva (pfiklady dobré praxe; klicové faktory
s pozitivnim vlivem na danou €innost)

Negativa: pfi€¢ina +
dasledek (priklady Spatné
praxe; klicové faktory
S negativnim vlivem na
danou €innost)

Opatreni (Jak se mize MAS
uvedenym negativim
v budoucnu vyhnout?)

Zpusob a vyhodnoceni
implementace opatieni

(prostrednictvim MS2014+/
e-mailem)

e U PRV aktualni info zadatelim e-mailem
+ zvefejnéni seznamu
podanych/doporu¢enych/nedoporucenych
projektll na webu MAS

Postoupeni vybranych
Zadosti Fidicim organiim
(MS/Portal farmare)

e U OP (mimo PRV) moznost postoupeni
vybranych projektd RO ,IHNED* (RO méa
IhGtu se témto zadostem vénovat od data
podéani ze strany MAS), pro OPZP, OPZ,
IROP je mozné nahrat ,OKAMZITE" po
doporuceni ze strany MAS

e Zasadni problém u
PRV (oproti ostatnim
OP) je v obdobi
podani (terminu od-
do) schvalenych
projektl ze strany
MAS. PRV NEMA
TERMIN
NAHLASENI
PROJEKTU
prostfednictvim PF
OD-DO, existuje
pouze info o
nejzazsim terminu
podani Zadatele/MAS
ve vyzveé (to je ale
datum jen jednoho
dne, které je
,Zaruc¢eno®). Pokud
ma MAS pfipraveny
projekty k registraci
mésic pfedem,
nemuze je registrovat
(zadatelé/MAS
nemohou
prostifednictvi PF

e Tlak na PRV, aby
doSlo k moznosti
registrovat jiz
podpofené a
schvalené projekty bez
jakékoli prodlevy a
¢ekani na umoznéni
evidence ze strany RO
na Portalu farmare

e (Zodpovida vedeni
MAS/manazer
pro realizaci SCLLD)

e Zmeéna
v registrovani
podpofenych a
schvalenych
Zadosti PRV
nenastala, plati
termin finalni
registrace na RO
SZIF.
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3. Proces: Hodnoceni zadosti o dotaci a vybér projektu

PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ / PRV | OP ZP

Cinnost

Pozitiva (pfiklady dobré praxe; klicové faktory
s pozitivnim vlivem na danou €innost)

Negativa: pfi€¢ina +
dasledek (priklady Spatné
praxe; klicové faktory
S negativnim vlivem na
danou €innost)

Opatreni (Jak se mize MAS
uvedenym negativim
v budoucnu vyhnout?)

Zpusob a vyhodnoceni
implementace opatieni

registrovat jiz
odsouhlasené
projekty a Cekaji na
moznost registrace).
MAS ale ani nemuze
garantovat Zadatelim
termin registrace nez
finalni (nejzazsi
datum registrace)- na
PRV bylo sdéleno, ze
yoteviou moznost
registrace (presné
nejsou schopni urdit
kdy) asi tak 14 dnU
pfedem, ale SZIF se
stejné nebude
projekty zabyvat
dfive (nez je nejzazsi
termin podani ZoD
na SZIF). Z tohoto
titulu vidime systém
PRV- PF jako pro
MAS ,neefektivni“ a
»zdrzujici délku
administrace” - v roce
2018 to bylo cca 6
tydnl prodlevy, kdy
jiz byly projekty ze
strany MAS
pfipraveny, ale ze
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3. Proces: Hodnoceni zadosti o dotaci a vybér projektu
PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ /| PRV / OP ZP

Cinnost

Pozitiva (pfiklady dobré praxe; klicové faktory
s pozitivnim vlivem na danou €innost)

Negativa: pfi€¢ina +
dasledek (priklady Spatné
praxe; klicové faktory
S negativnim vlivem na

Opatreni (Jak se mize MAS
uvedenym negativim
v budoucnu vyhnout?)

Zpusob a vyhodnoceni
implementace opatieni

danou ¢€innost)

strany SZIF
neadministrovany

Na strané jedné je
pozadovano po MAS,
aby plnila finan¢ni
limity vyzev-
zazavazkovani
projektl PRV, ale
neni ji umoznéno
zrychleni procesu

Vyhodnoceni klicovych zavéri/zjisténi a implementace doporuceni k 3. Procesu: Hodnoceni zadosti o dotace a vybér projekta:

Klicové zaveéry/zjisténi a doporuéeni z mid-term evaluaéni zpravy

Vyhodnoceni implementace a dopadti na realizaci SCLLD v obdobi
2019 — 2024

Hodnoceni projektll bylo v pfipadé spravné spusténé vyzvy z hlediska
administrativy dale (bez chyb ze strany MAS a bez chyb ze strany RO)
zcela bezproblémové. Naopak oproti pfedpokladim velmi zrychlené. Ze
strany Vybérové komise a Pfedstavenstva byla snaha urychlit maximalné
hodnoceni vSech OP+PRV, vybrané projekty odsouhlasit a pfedat
projekty k ZoZ.

Pfevazné bezproblémové a bezodkladné hodnoceni, vybér a schvalovani
projektd ze strany organt MAS.

Pouze u PRV ,neni mozZnost podat projekty hned“ a MAS, pfesto, Ze
administraci vroce 2018 méla hotovou, pfipravenou, odsouhlasenou,
Cekala vice nez mésic na ,otevfeni registraci na Portalu farmafe a
nasledné administrace”.

zpracovani projektl, proto MAS jiz netrapila ¢asova prodleva, protoze
v pozdéjSich vyzvach k ni pfili§ nedochazelo.

Na strané jedné ma MAS povinnosti ,zazavazkovat® projekty z hlediska
financniho planu ,co nejrychleji, a to v nejzazSich terminech (fijen
daného roku). Na strané druhé ¢eka MAS mésic na registraci projekt,

Zmeéna v registrovani podpofenych a schvalenych zadosti PRV nenastala,
plati termin finalni registrace na RO SZIF. Narlst zajmu zadatell v PRV
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které uz ma vyhodnoceny, registrace je ,oteviena“ u PRV povinné 2 tydny
pred nejzaz§im moznym terminem odevzdani ZoD na SZIF. MAS je ale
diky rychlému hodnoceni v ramci PRV je schopna registrovat projekty
dfive, coz ji neni umoznéno jako v jinych OP (Ize ihned).

jiz netrapila Casova prodleva, protoze v pozdéjSich vyzvach k ni pfili§
nedochazelo.
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Tabulka 5 — Sebeevaluacni tabulka — 4. Proces: Animacni ¢innost

4. Proces: Animaéni €innost (animace a komunikace)

Cinnost

Pozitiva (pfiklady dobré praxe;
klicové faktory s pozitivnim vlivem na

danou ¢€innost)

Negativa: pri¢ina + disledek (priklady

Spatné praxe; kliCové faktory
s negativnim vlivem na danou €innost)

Opatieni (Jak se muze
MAS uvedenym
negativim
v budoucnu vyhnout?)

Zpusob a
vyhodnoceni
implementace

opatieni

Volba nastroju Maximalni nabidka e Zadatelé podceriuji CASTO e Mysleni e Zaméiili jsme
komunikace (napfr. informovanosti 0 moznostech rozsah ZoD a pfiloh, fe$i véci na zadatell i pres se na osobni
web MAS, web obci, podani projektl - web MAS, posledni chvili (zadatelé si ¢asto upozornéni a individualni
mikroregionu, tisténa zpravodaj, info ¢lenim MAS, vymezi posledni tyden v dobé na Skolenich konzultace
média, letaky atp.) kabelova televize (vSechny podani ZoD o podani jejich zastupci MAS se zadateli,
OP+PRYV), osobni konzultace projektu, ale nemuze ovlivnit které
hodnotime
jako velice
pfinosné
Pfiprava informacnich Web MAS www.mashlinecko.cz e Obcas se stava, ze zadatelé se e LepSi publicita o e Pravidelné
¢lanku/tiskovych PFima komunikace s Zadateli dovidaji o0 moznostech ,po moznostech informace
zprav apod. (prip. (pokud MAS zn4 potencialni ukong&eni vyzvy* nabidky byly
schvalovani) zadatele - vede databazi a dotacénich tituld rozesilany
oslovuje je v ramci MAS zastupcim
pfipravy/vyhladeni vyzvy) v jednotlivych obci,
obcich uverejhiovany
(zodpovida v mistnim
administrator tisku, na
MAS) webu MAS a
rozesilany
evidovanym
zajemclim

Uverejriovani na webu
MAS (v jinych
médiich)

www.mashlinecko.cz v sekci
vyzvy (pro jiz vytipované
zajemce)
www.mashlinecko.cz v sekci
aktuality - pro nové zajemce

Ziskavani informaci
od potencialnich

Vedeni databaze kontaktd
potencialnich zadatelu v dobé
nevyhlaSenych vyzev/jejich

Existuji Zadatele, o kterych
nevime a proto je neumime
vyzvat Kk prostudovani podkladd,
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http://www.mashlinecko.cz/
http://www.mashlinecko.cz/
http://www.mashlinecko.cz/

4. Proces: Animacni ¢innost (animace a komunikace)

Pozitiva (pfiklady dobré praxe; Negativa: pficina + disledek (pfiklady | OPatreni (Jak se maze Zpusob a
. I e . . - < LIRS s MAS uvedenym vyhodnoceni
Cinnost klicové faktory s pozitivnim vlivem na Spatné praxe; kliCové faktory . o .
g N . - negativim implementace
danou ¢€innost) s negativnim vlivem na danou €innost) N
v budoucnu vyhnout?) opatreni
Zadateli — kontaktovani v dobé konzultacim nebo navstévé
komunikace vyhlasenych vyzev- pozvanka seminare

na seminaf, upozornéni na
vyhlaseni vyzvy na webu MAS
apod.

Potencialni zadatelé jsou pFes
vSechny informacni kanaly, kde je
sdélena moznost podani ZoD
nebo konzultace ,opatrni a
nedlvéruji této mozZnosti*

NEPOVINNE HODNOCENI

Animace $kol e Zapojily se 3 zakladni $koly Nékteré Skoly (zastupci) i velmi o Lepsi e Podpora pfi
z celkového poctu 9 dobfe spolupracujici v jinych komunikace animaci
e Zapojily se 4 matefské Skoly oblastech naprosto jednoznacné s fediteli Skol Sablon presla
z celkového poctu 7 bez ,hloubkového zjisténi a vysvétleni do

e Zapojily se 2 stfediska volného bezplatné nabidky ze strany prace MAS pfi komeréniho
dasu MAS* se pfedem domluvily s animaci Sablon sektoru.
e Velmi pozitivnim prvkem je firmami, se kterymi e ZlepSeni e Prubézné
vyuziti nabidky spoluprace MAS spolupracovaly v minulosti odbornosti a zlepSovani
pro MS a SVC, které nemély Obcim (zfizovatelim $kol) bylo vzdélavani odbornosti a
pfedchozi zkuenost s evr. uplné jedno, zda jejich projektové vzdélavani
fondy vibec pfispévkové organizace plati manazerky projektového
e Skoly nemély ,jiz navazanou finance poradenskym agenturam v oblasti manazera
spolupréaci s poradenskou nebo vyuzivaji bezplatnou pomoc projektl
agenturou* a zjistily, Ze MAS je MAS. Vy3e financi, které platily zjednoduseného
plnohodnotnym Skoly z rozpodtu zfizovatelskych financovani, aby
spolupracovnikem (zdarma organizaci (obce) za najaté MAS mohla
dodavatelem, na kterého se agentury zfizované organizace konkurovat
mohou vzdy obratit, bezplatné a pro né nebyly podstatné. poradenskym
aktualné agenturam
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Vyhodnoceni klicovych zavérui/zjisténi a implementace doporuceni k 4. Procesu: Animacni ¢innost (animace a komunikace):

Klicové zaveéry/zjisténi a doporu€eni z mid-term evaluaéni zpravy

Vyhodnoceni implementace a dopadtl na realizaci SCLLD v obdobi
2019 - 2024

ZlepSeni informovanosti o moznostech nabidky dotac¢nich tituld MAS
v jednotlivych obcich (zodpovida administrator MAS)

Pravidelné byly informace k aktualnim dotacnim titulim rozesilany
zastupclm obci, uvefejiiovany v mistnim tisku, na webu MAS a rozesilany
evidovanym zajemclim

ZlepSeni komunikace s fediteli Skol a vysvétleni prace MAS pfi animaci
Sablon

Komunikace s fediteli $kol probihala pravidelné na setkanich rediteli $kol i
pfi osobnich navstévach. Podpora pfi animaci $ablon presla do komer&niho
sektoru

ZlepS$eni odbornosti a vzdélavani projektové manazerky v oblasti projekt(
zjednoduSeného financovani, aby MAS mohla konkurovat poradenskym
agenturam

Pribézné zlepSovani odbornosti a vzdélavani projektového manazera
av8ak podpora pfi animaci Sablon pfesla do komer&niho sektoru.

Velka vyhoda - blizkost pracovnika MAS pro Skoly (denné dostupny, i
drobnosti se daji fesit osobné

Vyhoda blizkosti pracovnika MAS pro mistni $koly zUstala a byla dle potfeb
Skol vyuzivana
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Oblast B — Relevance SCLLD

Cilem ex-post evaluace v ramci oblasti B. Relevance SCLLD je zhodnoceni relevance
SCLLD 2014 - 2020 ve vztahu k identifikovanym problémim a potfebam uzemi MASH.

V ramci evaluace Oblasti B tedy MASH vyhodnotila, zda vymezené cile a Programové ramce
(resp. jejich slozeni) byly pro jeji Uzemi vhodné/relevantni vzhledem k potfebam a absorp¢ni
kapacité uzemi MAS. Tj. obecné fe¢eno MAS v Oblasti B odpovida na otazky typu:

Byly cile SCLLD relevantni k problémum a potfebam dzemi a dosazitelné?
Bylo mozné realizovat intervence tak, jak byly naplanovany pfi pfipravé strategie?

3. Byly finanéni prostfedky alokovany na spravné intervence (aktivity, projekty),
po kterych byla v tzemi MAS v programovém obdobi 2014 - 2020 poptavka?

Prostfednictvim ex-post hodnoceni této oblasti MASH ovéfuje, Ze alokovala prostiedky do
vhodnych opatieni (kde byli Zadatelé, a ktera fesi problémy daného Uzemi, tj. pfispivaji k jeho
rozvoji), adale zda bylo potfeba v SCLLD 2014 — 2020 néktera opatifeni v Programovych
ramcich pfidat ¢i ubrat (pfip. zvySit/snizit jejich alokaci), v&. identifikace moznych argumentd,
pro¢ tomu tak je.

Pfi hodnoceni v Oblasti B se MASH zaméfuje na Programové ramce, pfipadné na cile
a opatreni mimo Programové ramce, k jejichz dosazeni byly v uzemi provedeny
jakékoliv aktivity (které jsou MAS v ramci zpracovani ex-post evaluace znamy).

Ex-post evaluace v Oblasti B:

1. vyhodnocuje implementaci doporuéeni/opatfeni navrzenych vramci mid-term
evaluace u vSech evaluaénich otazek B.1 — B.4 (pfip. B.5, pokud MAS tuto otazku
v mid-term evaluaci zodpovédéla a navrhla opatfeni),
2. zodpovida tyto evaluaéni otazky a jejich vybrané podotazky:
e B.3 Do jaké miry byly alokované finanéni prostfedky na jednotliva Opatfeni/Fiche
Programovych ramca dostateéné pro vyfeSeni identifikovanych problému a potfeb
v uzemi MAS?
e B.4 Do jaké miry obsahovaly Programové ramce pravé takova Opatfeni/Fiche,
o které byl ze strany potencialnich zadatel( zajem?
Klicovym nastrojem pfi hodnoceni implementace opatfeni z mid-term evaluace
a zodpovidani evaluacnich otazek (B.3 a B.4) a jejich podotazek v Oblasti B jsou tyto metody:
- Obsahova analyza
- Focus Group (fokusni skupina)
- Syntéza poznatkl

Postup vyhodnoceni opatieni navrzenych v mid-term evaluaci (uvedenych v Evaluaéni
zpravé) a zodpovézeni evaluacénich otazek v oblasti B — Relevance SCLLD:

1. Shromazdéni dostupnych dat, dokumenti (SWOT, APP, Analyza rizik,
Programové ramce, vyzvy MAS, prehledy zadosti a projektu, zadosti o zménu
SCLLD, udaje o vyzvach MAS a Zadostech o dotaci v CSSF14+ a v Portalu
farmare atd.) a zaznama —

2. jejich zpracovani: obsahova analyza, aktualizace Prehledu kontextovych
ukazateli o uzemi, pripadné, aktualizace jednoduché intervenéni logiky,
zpracovani prehledu vyzev a zadosti o dotaci ve vyzvach MAS (dle vzoru nize)
priprava podkladt pro jednani Focus Group —
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Zpracovani popisu zpusobu implementace doporuceni k realizaci SCLLD 2014 —
2020 navrzenych v Evaluacéni zpravé (tj. mid-term evaluaci) —

projednani, skupinova diskuse zaméfena na ziskani informaci k zodpovézeni
podotazek, respektive evaluaénich otazek Oblasti B a k vyhodnoceni opatreni
provedenych na zakladé mid-term evaluace, sbér informaci od stakeholderti na
jednani Focus Group—

zpracovani zaznamu: podrobny zapis z jednani Focus Group, pfipadné zvukova
nahravka z jednani Focus Group —

vyhodnoceni provedenych opatreni a formulace odpovédi na podotazky —
syntézal/shrnuti odpovédi na podotazky: formulace odpovédi na evaluaéni otazky
(B.3aB.4) »

identifikace hlavnich zjisténi —

vypracovani navrhi doporuceni pro dalSi implementaci SCLLD v dalSich
programovych obdobich (2021+, pfip. 2028+).
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Tabulka 6 — Tabulka jednoduché intervenéni logiky Opatreni/Fichi programovych ramct schvalené SCLLD

SWOT APP czv Koneéné CZV Opatieni/ Fiche PR k 31. 12. 2024
Opatieni/ L N .
Fiche PR (V PRV vydaje, z nichZ je stanovena dotace) Tis. K¢
Opatieni / Aktivita pFi
Programového Specificky cil prvnim
Slaba stranka Silna stranka PrileZitost Hrozba Problém/potieba ramce schvaleni
SCLLD
Tis. K¢
Maly zajem Vyuziti dotaéni Dalsi ebudovani Opatfeni IROP 1: 3. Kvalitni
obyvatel a politiky statu a zpfisnéni a obsluznych Cesty domu obc&anska
flexibilita dojizdét Evropské unie ruseni pésich/cyklostezek vybavenost
za praci prechodl mezi obcemi i v nasi MAS
chodcl mistnimi ¢astmi,
ze strany einstalace
Policie CR = bezpeénostnich
neocekavana prvki na
prebéhnuti komunikace,
chodcd evybudovani
(ohrozeni dopravniho
bezpecnosti) = | terminalu (autobus,
v nehody vlak, cyklo a
Spatny stav Investice do parkovistg). Opatfeni IROP 1: 3. Kvalitni
mistnich zvySeni evybudovani Cesty domul ob&anska
komunikaci a bezpecnosti chodnikdl v obcich, vybavenost
prisluSenstvi pohybu osob zeiména u silnic |. a v nasi MAS
véetné na obcich II.thidy, 11 052,62 6 649,59
nebezpeénych prostiednictvim vybudovani
mist pro pfechod dotaci CRi EU odpoginkovych zon a
(i nedostatecné parkovacich ploch.
osvétleni,
chybéjici
chodniky)
Chybéjici useky Opatreni IROP 1: 3. Kvalitni
cyklostezek a Cesty domu obc&anska
tras cyklo-pési vybavenost
pro dopravu v nasi MAS
obyvatel (obec-
mistni ¢ast,
obec-obec),
omezena Cetnost
dopravy
autobusové
a zelezniéni
Nedostate¢na Vyuziti dota¢ni evybudovani Opatfeni IROP 3: 3.5 Kvalitni 6 265,26 7 430,98
socialni politiky statu a komunitniho centra Komunitni a socialni | obcanska
infrastruktura Evropské unie v oblasti socialnich infrastruktura vybavenost
(zaméstnavani sluzeb- v nasi MAS
zdravotné enakup
znevyhodnénych, specializovanych
minimalni pomucek pro préci
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moznost
socialniho
bydleni

Vv regionu,
absence
tréninkovych bytu
a krizovych
sluzeb,
nedostatek mist
v domovech pro

s klienty-
vystavba bydleni pro
Sirokou skupinu osob
ohrozenych socialnim
vylouéenim

seniory
a domovech
s pec€ovatelskou
sluZbou)
Nedostatek Neruseni $kol Vyuziti dotaéni Nedostatek evybaveni novych Opatreni IROP 2: 2. Podpora
odbornik( v malych politiky statu a financi na uceben pomuckami, Vzdélavani a rozvoj vzdélavani
v technickych obcich (dotace Evropské unie investice a evyména zastaralé osobnosti v nasi MAS
profesich obci) ZlepSeni techniky,
(zruseni zazemi i enakup pomticek pro
stfedniho vybaveni déti se specialnimi
odborného vzdélavacich vzdélavacimi
Skolstvi) zafizeni potfebami,
evybudovani
venkovnich uc¢eben,
erekonstrukce a
dovybaveni u¢eben,
Nutnost vnitfnich Dobré evybudovani centra Opatfeni IROP 2: 2. Podpora
rekonstrukci vybaveni $kol pfirodovédeckého a Vzdélavani a rozvoj vzdélavani
(tfidy, ucebny, vypocetni technického osobnosti v nasi MAS
socialni zafizeni, technikou vzdélavani,
laboratore,...) evybaveni novych
uceben pomUckami,
erekonstrukce objektu
pro u¢niovské 9 219,99 10 604,21
Skolstvi,
ecentrum
celozivotniho
vzdélavani.
edovybaveni kol ve
vazbé na femesla a
podporu technického
vzdélavaniv MS i
z8,
Mala orientace Pestra nabidka epodpora vyuziti IT Opatfeni IROP 2: 2. Podpora
Skol na volno¢asovych technologii pfi Vzdélavani a rozvoj vzdélavani
femeslnou aktivit déti vyuce, podpora osobnosti v nasi MAS
zruénost vyuky cizich jazyku,
a technické obry, spoluprace s rodici,
chybéjici
technické stredni
Skolstvi
Nedostate¢na Opatreni IROP 2: 2. Podpora
pfipravenost na Vzdélavani a rozvoj vzdélavani
pritomnost osobnosti v nasi MAS
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hendikepovanych
déti a studentl

Chybéjici tfidy a Opatieni IROP 2: 2. Podpora
vybaveni pro déti Vzdélavani a rozvoj vzdélavani
se zvlastnimi osobnosti v nasi MAS
potfebami
Vv matefskych
Skolach
Neexistence Udrzované a VyuZziti dotaéni epodpora rozvoje Fiche PRV 1: Kvalita | Opatfeni 1.5
stale trznice Zivé tradice politiky statu a regionalni znacky z regionu Hlinecka Regionalni
v Hlinsku femesiné Evropské unie 4Kvalita z Hlinecka“ produkty
vyroby evznik prodejen
Zavedena Dobra regiondlnich vyrobkt | Fiche PRV 1: Kvalita | Opatfeni 1.5
regionalni prezentace CR "Kvalita z Hlinecka" z regionu Hlinecka Regionaini 222222 2 2671,05
znacka ,Kvalita | jako turistické nebo sekci v produkty
z Hlinecka” destinace se obchodech, sitovani
zaméfenim na mistnich dodavatel
femesla, eUprava prostor pro
tradice a Cistou nabidku regionalnich
prirodu produktd
Vyuziti dotaéni Zména enakup modernich Fiche PRV 2: Opatreni 1.2 4 000,00 2 899,39
politiky statu a podpory technologii Konkurenceschopny | Zemédélstvi
Evropské unie zemédélcl ze zemédélcl zemédélec
strany EU k obhospodarovani
v oblastech zemédélské pldy.
s nepfiznivou
nadmorskou
vySkou
Nevyuzité staré Stabilita Rozvoj inovaci erekonstrukce Fiche PRV 3: Opatreni 1.1
pramyslové a zavedenych ve firmach diky prodejen v obcich, Venkovsky V8eobecna
zemédélské malych a finanéni ¢ podpora kratkych podnikatel podpora
arealy stfednich firem podpore EU dodavatelskych podnikani
fetézcu,- v regionu jako
e modernizace prevence
zarizeni nezaméstnanosti
Nedostatek Systemativcké poskytujicich sluzby, Fiche PRV 3: Opatreni 1.1
vétsich volnych po@pora CR zatepleni, Uspory na Venkovsky VVSeobecna
ploch a objektl (MSMT, MPO, provozu,- podnikatel podpora
pro podnikani, Hosp. komora) » Modernizace pokojti podnikani
klic¢ové investory ve spolupraci a pfisludenstvi Vv regionu jako
a vétsi firmy firmy + Skolstvi (ubytovaci a prevence
stravovaci zafizeni): nezaméstnanosti | 10 315,55 19 310,73
Vyuziti dotaéni o Rekonstrukce Fiche PRV 3: Opatreni 1.1
politiky statu a stavajiciho zafizeni Venkovsky V8eobecna
Evropské unie a piistavéni dalsich podnikatel podpora
pokojd- podnikani
« Rozsifeni sluzeb v regionu jako
zakaznikim prevence
(wellness): nezaméstnanosti

¢ Venkovni zazemi
pro hosty, détské
hiiste-

eNakup odborného
vybaveni (napf. pro
véelare)-
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o Nakup vypocetni
techniky a softwaru-

o Nakup strojl pro
zrychleni a
zkvalitnéni vyroby

(napf. truhlarna)-

¢ Vybaveni pro

inovovanou vyrobu-

eRozsifovani
vyrobnich prostor-
« Uprava firemni

kotelny na eko-
kotelnu-

o Nakup nové
technologie pro

roz§ifeni vyroby-

*Nakup technologie

pro potravinaiskou
vyrobu (napf. na
zpracovani syrud)

Vyuziti dotaéni Nevyhovuijici eopravy lesnich a Fiche PRV 4: Opatfeni 4.1 1 000,00 0,00
politiky statu a stav lesnich polnich cest Atraktivni les Zachovani
Evropské unie cesta kvalitniho
nedostatek Zivotniho
odpocinkovych prostiedi, lidem
mist v pfirodé pristupna a pfed
lidmi chranéna
zdrava krajina
Vyuziti dotaéni enakup kvalitni lesni Fiche PRV 5: Opatfeni 1.6 6 000,00 796,80
politiky statu a techniky,- Technika pro les a Lesnictvi
Evropské unie e Zkvalitnéni pristupu | dfevo
pro lesni
hospodafrstvi (lesni a
polni cesty)-
o Nakup techniky na
udrzbu lesa
Vyuziti dotaéni Fiche PRV 6: Opatreni 1.4 616,66 0,00
politiky statu a Spolupracujici MAS Cestovni ruch a
Evropské unie sluzby
Mala chut Dobré VyuZiti zdroju o zajiSténi Opatfeni OPZ 1: 2.3.1 Zvysit
poskytovatel( podminky a EU pro chybsjicich typt Socialni a komunitni | zapojeni
zlepSovat sluzby sluzby pro dobudovani sluzeb pro sluzby lokalnich aktéru
v malo seniory chybéjicich hendikepované do feSeni
zalidnénych a zdravotné socialnich problém(
lokalitach (mistni | hendikepované | zafizeni a osoby (100%), nezaméstnanosti
Casti) (socialni jejich a socialniho
sluzby, naslednou zaclefiovani ve 4824,99 3 966,66
zdravotni podporu venkovskych
sluzby, oblastech
prevence
bezpecnosti,
kulturni vyziti,
specialni
programy)
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Postupny rozvoj Protidrogova Opatieni OPZ 1: 2.3.1 Zvysit
drobné prevence, Socialni a komunitni | zapojeni
kriminality a prevence sluzby lokalnich aktéru
distribuce drog u kriminality, do feSeni
mladeze a prednaskova problému
kybersikany a u osvéta pro déti nezaméstnanosti
senior( diivéra amladez a a socialniho
v podvodniky opatrnost na zaclenovani ve
socialnich venkovskych
sitich, ale i oblastech
prevence pro
seniory
(kradeze,
nabidky
,Smejdd*)
Existence Vyuziti dotaéni e vytvofeni Opatfeni OPZ 2: 2.3.1 Zvysit 6 175,00 0,00
firem politiky statu a chranénych Podpora socialniho zapojeni
s chranénymi Evropské unie pracovnich mist podnikani lokalnich aktéru
pracovnimi ) . do FeSeni
misty * spoluprace ORP s problémd
podnikatelskymi nezaméstnanosti
subjekty v oblasti a socialniho
socialniho zaclefiovani ve
podnikani venkovskych
oblastech
Jedno evysadba aleji a sadt | Opatfeni OPZP Opatieni 4.1:
z nejlepsich s genofondovymi 1:Vysadba dfevin Zachovani
zivotnich druhy. v CHKO kvalitniho
prostfedi v CR e . Zivotniho
- kvalitni zdroje ozlvysoYanl ;.).oc’hlu prostfedi, lidem
pitné vody, listnatych a jinych pristupna a pred
celoroéné puvodnich dfevin v lidmi chranéna
nizky stav lesich, obcich, zdrava krajina
emisi v zvySovani kvality
oovzhdu5| zelend s ohledem na SoaienTOPTP Soafen AT
chrana - X patfeni patfeni 4.1:
vzacnych Klimatickou zménu, 1:Vysadba dfevin Zachovani
rostlin a v CHKO kvalitniho
Zivogichl v Zivotniho
uzemiv CHKO prostfedi, lidem
i v pfirodnich pristupna a pred 8 250,60
pamatkach a lidmi chranéna
rezervacich zdrava krajina

Opomijena
potfeba nutnosti
ochrany pfirody
(USES,
protierozni
opatreni)

Vyuziti dotaéni
politiky statu a
Evropské unie

erevitalizace
stromoradi,
evysadba aleji a sadll
s genofondovymi
druhy.

ezlepSovani stavu
lesu, vysazovani
obecnich lesu, aleji a
vétrolama,

ezvySovani podilu
listnatych a jinych

OPZP 2 Realizace
USES

Opatreni 4.1:
Zachovani
kvalitniho
zivotniho
prostiedi, lidem
pristupna a pred
lidmi chranéna
zdrava krajina
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puvodnich dfevin v
lesich, obcich,
zvySovani kvality
zelené s ohledem na
klimatickou zménu,

Opomijena Vyuziti dotaéni evysadba aleji a sadu OPZP 3 Protierozni Opatreni 4.1:
potfeba nutnosti politiky statu a s genofondovymi opatfeni Zachovani
ochrany pfirody Evropské unie druhy. k_valitniho
(USES, M Zivotniho
protierozni -zle?sovanl Sta’VL{ prostfedi, lidem
opatfeni) lesu, vysazovani piistupna a pied
obecnich lesu, aleji a lidmi chranéna
vétrolamd, zdrava krajina
ezvySovani podilu
listnatych a jinych
puvodnich dfevin v
lesich, obcich,
zvySovani kvality
zelené s ohledem na
klimatickou zménu,
Malo Vyuziti dotaéni NarGst dalsi e Udrzba obecni | OPZP 4 Zelefi v Opatreni 4.2:
obnovovana a politiky statu a administrativy zelend, obcich Dobré a
doplfiovana Evropské unie ze strany obci olidr3ba stromd v obci ekologické
zelef v obcich vidi statu a o N Zivotni prostfedi
mensi a pamatnych strom(, v obcich a
moznost se erevitalizace méstech
vénovat stromofadi,
viastnimu evysadba aleji a saddl
regionu s genofondovymi
druhy.
ezlepSovani stavu
lesu, vysazovani
obecnich lesu, aleji a
vétrolamd,
ezvySovani podilu
listnatych a jinych
puvodnich dfevin v
lesich, obcich,
zvySovani kvality
zelené s ohledem na
klimatickou zménu,
Malo OPZP 4 Zelefi v Opatieni 4.2:
odpocinkovych obcich Dobré a
mist v obcich ekologické
(park, mobiliaf, Zivotni prostredi
jezirko) v obcich a
méstech

Opatreni zavedena prostrednictvim Zadosti o zménu po 1. 1. 2019
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Nutnost
rekonstrukce
vefejnych
prostranstvi obci

Vyuziti dotaéni
politiky statu a
Evropské unie

erekonstrukce
vefejnych prostranstvi
obci

Nutnost
rekonstrukce
kulturniho a
spolkového

zafizeni i
prislusného
zazemi, véetné
pofizeni
technologii

a dalsiho

vybaveni

Vyuziti dotaéni
politiky statu a
Evropské unie

epodpora spolkovych
ginnosti

ezlepSeni vybavenosti
kulturnich zafizeni
erekonstrukce a
vybaveni hasi¢ské
zbrojnice

Fiche PRV 7:
Podpora rozvoje
Zivota na venkové

3.5 Kvalitni
ob¢anska

vybavenost
v nasi MAS

4878,22

4771,79
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Tabulka 7 — Pfehled kontextovych ukazatelii o izemi MAS Hlinecko

Hodnoty k 31. 12.

Ukazatel
2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
Nezaméstnanost (%) 8,69 6,53 5,03 3,10 2,22 2,67 | 2,64 3,1 2,85 3,65 4,25
RES - pocet 2372 2 348 2334 2288 2 364 2413 | 2480 2515 2548 2578 2594

podnikatelskych
subjektll celkem

Dokoncené byty celkem 23 28 23 23 40 53 62 79 50 82 85

Trvalé travni porosty 4 4 4 4 4 4| 41924 4 4 4 | 4356,6

(ha) 056,28 | 050,38 | 062,91 | 062,73 | 062,10 | 090,3 210,2 344,1 356,8

Zemédeélska plda (ha) 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 | 11792,73
398,40 | 397,63 | 405,30 | 406,67 | 405,65 | 418,7 416,6 395,9 800,8 796,2

Lesni pozemky (ha) 7 7 7 7 7 7| 71774 7 7 7 | 7333,7
125,20 | 127,32 | 148,51 | 159,50 | 163,53 169,3 198,0 304,2 3274

Zastavéné plochy a | 277,19 | 277,38 | 274,57 | 274,54 | 273,69 273,9 274,8 | 275,8 283,0 283,8 284,8
nadvofi (ha)

Celkova rozloha MAS 20 20 20 20 20 20 20 624 20 21 21 | 211795
620,28 | 620,38 | 623,99 | 624,03 | 623,78 | 623,84 624,6 179,7 179,6
Pocet obci v uzemi 18 18 18 18 18 18 18 18 19 19 19
MAS

Celkovy pocet obyvatel | 18841 | 18914 | 18836 | 18773 | 18768 | 18 749 | 18 730 18706 | 18 746 | 19078 | 19 048
MAS
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Tabulka 8 — Piehled vyzev MAS pro hodnoceni v Oblasti B a C - IROP, OPZ, OP ZP

Finanéni objem

Finanéni objem

Finanéni objem CZV

Datum Alokace Pocet czv Pocet skute¢né czv Pocet nedokonéenych dokon&envch
Vyzva ukonéeni vyzvy predlozenych " 5o realizovanych . . projektua - nedokoncenyc
pFijmu ZoD (Czv) ZoD predlozenych projektd realizovanych neproplacenych projektd -
ZoD projektu neproplacenych
1.Vyzva MAS | 04.12.2017 3500 000 940 200 1 417 850 1 522 350
Hlinecko - Prorodinné
aktivity - (1.)
1.vyzva Mistni akéni | 02.02.2018 6 315 789 2 487 885,79 2 2 487 885,79 0 0
skupina Hlinecko,
z.S.- IROP-
Vzdélavani a rozvoj
osobnosti
2.vyzva Mistni akéni | 23.02.2018 5684 211 3499 782 1 3499 782 0 0
skupina Hlinecko,
z.s.-IROP 3-
Komunitni a socialni
infrastruktura
4.vyzva Mistni akéni | 23.02.2018 3157 895 0 0 0 0 0
skupina Hlinecko,
z.s.-IROP 1-Cesty
domd (bezpecnost
dopravy,
cyklodoprava)
3.vyzva Mistni akéni | 23.02.2018 2105 263 0 0 0 0 0
skupina Hlinecko,
z.s.-IROP 1-Cesty
domd (dopravni
termindly a parkovaci
systémy
2.VVyzva MAS | 04.05.2018 1324 990 1086 025 2 1 086 025 0 0
Hlinecko - Prorodinné
aktivity - (11.)
Vyzva €.1 Mistni akéni | 03.10.2018 7 013 000 916 823 1 916 823 0 0
skupiny Hlinecko, z.s.
- OPZP - vysadby
dfevin
6.vyzva Mistni akéni | 01.03.2019 3 700 000 2 650 000 0 0 1 2 650 000
skupina Hlinecko,
z.s.-IROP 1-Cesty
domi (dopravni
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termindly a parkovaci
systémy)

7.vyzva Mistni akéni
skupina Hlinecko,
z.s.-IROP 3-
Komunitni a socialni
infrastruktura

01.03.2019

2765 478

5.vyzva Mistni akéni
skupina Hlinecko,
z.s.-IROP 1-Cesty
domd (bezpecnost
dopravy,
cyklodoprava)

15.03.2019

7 352 620

8.vyzva Mistni akéni
skupina Hlinecko,
z.s.-IROP 2-
Vzdélavani a rozvoj
osobnosti

15.03.2019

6732
104,21

5094 015,44

5094 015,44

2. vyzva Mistni akéni
skupiny Hlinecko,
z.5.-OPZP-Realizace
USES a protierozni
opatreni

29.05.2019

1750 000

3. vyzva Mistni akéni
skupiny Hlinecko,
z.5.-OPZP-Realizace
sidelni zelené

19.09.2019

14 333 333

3. vyzva Mistni akéni
skupiny Hlinecko,
z.s.-Socialni  sluzby-

(1)

19.04.2019

3321115

2 095 520

2095 520

4. vyzva Mistni akéni
skupiny Hlinecko,
z.s.-Podpora

socialniho podnikani-

()

19.04.2019

6175 000

Vyzva ¢&. 4 Mistni
akeni skupiny
Hlinecko, z.s. - OPZP
- vysadby dfevin

19.09.2019

7 156 491

9.vyzva Mistni akéni
skupina Hlinecko,

30.09.2019

4 000 000

3999 589,18

3999 589,18
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z.s.-IROP 1-Cesty
domu (cyklodoprava)

Vyzva €. 5 Mistni | 08.11.2019 1 400 000 857 715 0 857 715
akeni skupiny

Hlinecko, z.s. - OPZP

- Realizace USES a

protierozni opatfeni.

10.vyzva MAS | 25.10.2019 4 000 000 4 000 000 4 000 000 0
Hlinecko-IROP 3-

Komunitni a socialni

infrastruktura

Vyzva €. 6 Mistni | 06.01.2020 14 333 333 1 446 692,89 0 1446 692,89
akeni skupiny

Hlinecko, z.s. - OPZP

- Realizace sidelni

zelené

Vyzva €. 7 Mistni | 02.01.2020 7 320 605 932 212 0 932 212
akeni skupiny

Hlinecko, z.s. - OPZP

- Vysadba \Y

extravilanu v CHKO

11.vyzva MAS | 07.02.2020 2 650 000 2 650 000 2 650 000 0
Hlinecko, z.s.-IROP 1-

Cesty domu (dopravni

termindly a parkovaci

systémy)

12.vyzva MAS | 30.04.2020 4 000 000 3999 589,18 3999 589,18 0
Hlinecko, z.s.-IROP 1-

Cesty domu

(cyklodoprava)

13.vyzva MAS | 13.05.2020 3081 020 3071 296,07 3071 296,07 0

Hlinecko-IROP 2-
Vzdélavani a rozvoj
osobnosti

44



Tabulka 9 — Prehled vyzev MAS pro hodnoceni v Oblasti B a C - PRV

Datum Alokace . P’cv)zadovana . Pocet Financni objem Pocet /
. P : Pocet vySe podpory Pocet . PO Y . PR
Vyzva ) ukonéeni fiche - . 5 . . Vyplacena nedokonéenych nedokonéenych finanéni objem
« Fiche . o piedloZzenych v realizovanych < C o e
(¢.) pfijmu vyse 70D predlozenych projekti podpora projektu - projektda — projekta
ZoD podpory 70D neproplacenych neproplacenych v hodnoceni
PRV Fiche PRV | 14.7.2017 | 1000000 | O 0 0 0 0 0 0
¢.1/2017 | 1
PRV Fiche PRV | 14.7.2017 | 2000000 | 1 1920 000 0 0 1 4174 500 0
€.1/2017 | 2
PRV Fiche PRV | 14.7.2017 | 4642000 | 1 1021 982 0 0 1 2 747 997 0
€.1/2017 | 3
PRV Fiche PRV | 14.7.2017 | 1000000 | O 0 0 0 0 0 0
€.1/2017 | 4
PRV Fiche PRV | 14.7.2017 | 3000000 | 2 426 464 1 149 979 0 0 0
¢.1/2017 | 5
PRV Fiche PRV | 29. 3.2018 | 500 000 3 1334 000 1 491 274 0 0 0
¢.2/2018 | 1
PRV Fiche PRV | 29.3.2018 | 2000000 | 3 2970 000 2 1739634 0 0 0
€.2/2018 | 2
PRV Fiche PRV | 29.3.2018 | 4642000 | 3 2592 450 2 2139 212,20 0 0 0
€.2/2018 | 3
PRV Fiche PRV | 29.3.2018 | 1000000 | 1 998 800 0 0 1 2269 073 0
¢.2/2018 | 4
PRV Fiche PRV | 29.3.2018 | 2000000 | 1 350 000 0 0 0 0 0
¢.2/2018 | 5
PRV Fiche PRV | 10. 4. 2019 | 508 726 1 350 000 1 350 000 0 0 0
€.3/2019 | 1
PRV Fiche PRV | 10. 4. 2019 | 260 366 0 0 0 0 0 0 0
€.3/2019 | 2
PRV Fiche PRV | 10.4.2019 | 2365550 | 4 1308 703 3 938 213 1 839 800 0
¢.3/2019 | 3
PRV Fiche PRV | 10.4.2019 | 1000000 | O 0 0 0 0 0 0
¢.3/2019 | 4
PRV Fiche PRV | 10.4.2019 | 2850021 | 1 250 000 1 248 400 0 0 0
€.3/2019 | 5
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PRV Fiche PRV | 9. 3. 2020 158 726 1 150 000 1 148 500 0
€.4/2020 | 1

PRV Fiche PRV | 9. 3. 2020 260 366 0 0 0 0 0
€.4/2020 | 2

PRV Fiche PRV | 9. 3. 2020 1372169 | 5 1102 722 4 949 423 192 995
€.4/2020 | 3

PRV Fiche PRV | 22.4.2021 | 4878217 | 9 1919 976 7 1421820 561 291
€.5/2021 | 7

PRV Fiche PRV | 21.3.2022 | 350 000 1 344 250 1 344 250 0
6.6/2022 | 1

PRV Fiche PRV | 21.3.2022 | 3633824 | 7 4 466 410 5 3242619 786 500
€.6/2022 | 3

PRV Fiche PRV | 21.3.2022 | 2200000 | 13 3101 319 12 2184713 0
€.6/2022 | 7

PRV Fiche PRV | 21. 3. 2023 | 896 316 2 1492 750 2 1477 130 0
€.7/2023 | 3
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EO: B.1 Do jaké miry jsou vychodiska pro realizaci SCLLD, tj. zavéry SWOT
analyzy aAnalyzy probléml a potieb (APP) aidentifikovana rizika stale
platna?

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

Obsahova analyza

Zpracovani (aktualizace) jednoduché intervenéni logiky

Skupinova diskuse ¢lent Focus Group

Syntéza poznatku (pfi vyhodnoceni ucinnosti implementace doporuceni)

Vyhodnoceni implementace doporuc¢eni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

B.1 Do jaké miry jsou vychodiska pro realizaci SCLLD, tj. zavéry SWOT analyzy
a Analyzy problému a potieb (APP) a identifikovana rizika stale platna?

Klicova zjisténi

V ramci SWOT nejsou jiz aktualni dvé slabé stranky, a to:

SWOT analyza vzdélavani - Slabé stranky - Chybéjici zafizeni pro péci o déti do 3 let
SWOT analyza oblasti zivot a lidé - Slabé stranky - Chybéjici komunitni plan socialnich
sluzeb

V ramci SWOT neni jiz aktualni jedna silna stranka, a to:

SWOT analyza podnikani - Silné stranky: Existence firem s chrdnénymi pracovnimi misty
V ramci SWOT pfibyva jedna nova silna stranka, a to:

SWOT analyza oblasti zivot a lidé - Silné stranky: Uzemi zpracovalo a realizuje SPRSS
Rizika jsou stale platna + nova rizika viz kliCova zjisténi

Vyhodnoceni doporuceni k reseni klicovych problému/zjisténi z mid-term evaluacni
zpravy

Doporuéeni (aktivita, uprava | Termin (do z;)i?r?:l‘é;dgr?tztci i‘gpﬁg%’;‘;ggé
SCLLD apod.) kdy) doporuéeni doporuéeni
1. Uprava SCLLD 31.12. 2019 | Kancelar MAS Zrealizovano

EO: B.2 Do jaké miry odpovidaji cile a opatfeni SCLLD aktualnim problémim
a potrebam uzemi MAS?

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

e Obsahova analyza

e Skupinova diskuse ¢lenu Focus Group (tj. partnert a zadatell, pfijemcu MAS, ¢Elen(
kancelafe MAS, pfip. dalSich)

e Syntéza poznatku

Vyhodnoceni implementace doporuceni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

B.2 Do jaké miry odpovidaji cile a opatfeni SCLLD aktualnim problémim a potfebam
uzemi MAS?

Klicova zjisténi

47



Opatreni a cile SCLLD odpovidaji tematicky problémdm a potfebam MAS. VySe alokace ale
v jednotlivych opatfenich/fichich neni zcela v souladu s pfedpokladem (néktera opatfeni
jsou Cerpana vice, jina méné - zmeéna i oproti pfedpokladu Cerpani v dalSich letech).
Vyhodnoceni doporuceni k Feseni klicovych problému/zjisténi z mid-term evaluacni
zpravy

" . , Odpovédnost Vyhodnoceni
Cooea SerL D g0 | i\ | zaimplementaci | - implementace
' doporuéeni doporuceni
1. Zména (pfesun 31.12. 2019 | Kancelaf MAS Byla provedena
alokace do jinych zména (pfesun
opatfeni) financniho alokace do jinych
planu + Uprava opatfeni) finan¢niho
indikatortd planu + Uprava
indikatort v souladu
s predpokladanym
Cerpanim.

EO: B.3 Do jaké miry byly alokované finanéni prostiedky na jednotliva
Opatieni/Fiche = Programovych ramci  dostatecné pro vyieSeni
identifikovanych problému a potieb v Gzemi MAS?

Hlavnim ucelem této evaluacni otazky je vyhodnotit, zda a do jaké miry byly finanéni
prostfedky alokované na jednotliva Opatfeni/Fiche Programovych ramct SCLLD MASH
v obdobi 2014 — 2020 vhodné alokovany s ohledem na problémy a potreby tizemi.

MAS souhrnné hodnoti, jak implementace SCLLD prispéla k feSeni danych (vécné pfislusnych
problému k Opatfenim/Fichim Programovych ramcut) problému a potieb v uzemi MAS.

Zdroje dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuziva zejména tyto dokumenty/zaznamy/zdroje:
e Vyzvy MAS (CSSF14+, Portal farmare)

e Programové ramce

e Seznamy Zzadosti a podporu projektd pod MAS Data z MS2014+ o schvalenych,
ukon&enych projektech (zadostech), udaje o projektech v Portalu farmare

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

e Obsahova analyza
Skupinova diskuse ¢lent Focus Group (j. partnert a Zzadatelu, pfijemcd MAS, ¢lenl
kancelare MAS, pfip. dalSich)

e Syntéza poznatku (pfi zodpovidani podotazek a EO)

Vyhodnoceni implementace doporuc¢eni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

B.3 Do jaké miry jsou alokované financéni prostiedky na jednotliva Opatreni/Fiche
Programovych ramct dostatecné pro vyreseni identifikovanych problému a potreb
v uzemi MAS?

Kli¢ova zjisténi
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Pro vyfeSeni problémud nejsou dostate¢né finanéné podporena opatfeni IROP Vzdélavani
pro rozvoj osobnosti a Komunitni a socialni infrastruktura. Dale byl identifikovan zajem o
nové aktivity €l. 20 v PRV. Nize uvedena zjiSténi se vazi pouze k vysi stanovené financni
alokace a zavazkum v jednotlivych opatfenich schvalené SCLLD. Samotna SCLLD ale
obsahuje daleko vice aktivit, finan¢nich pozadavkd na to, aby problémy v uzemi byly
splnény (viz bod 3.2).

Vyhodnoceni doporuceni k Feseni klicovych problému/zjisténi z mid-term evaluacni
zpravy

. o . Odpovédnost Vyhodnoceni
Doporuéeni (aktivita, uprava | Termin (do zaimplementaci implementace
SCLLD apod.) kdy) . .
doporuceni doporuceni
1. Pfesun alokace v ramci 31. 12. 2019 | Kancelaf MAS PFfesun alokace
opatfeni IROP probéhl — 7. zprava
ISg
2. Pfesun necCerpané alokace | 31.12.2019 | Kancelaf MAS Pfesun alokace
do novych aktivit €l. 20 v PRV probéhl — 9. a 10.
zprava ISg

Odpovédi na evalua¢ni podotazky

B.3.1) Predkladali zadatelé do jednotlivych vyzev MAS projektové zadosti v alokaci,
ktera byla vyrazné nizsi nebo vyssi nez alokace dané vyzvy?

Odpovéd:
Predkladani projektovych zadosti v jednotlivych vyzvach MAS se vyrazné liSilo podle
zaméreni konkrétniho Opatreni/Fiche. V nékterych pfipadech byla alokace vyzev nastavena
nad redlny zajem zadatell, zatimco u jinych vyzev naopak dochazelo k vyraznému pfevisu
poptavky.

Napriklad u Opatfeni IROP 1: Cesty domu byla alokace vyzvy vyrazné vysSi, nez skutecné
moznosti realizace projektd. Hlavnimi bariérami byly zejména nevyfeSené majetkopravni
vztahy k pozemkim. U projektd dopravni bezpeénosti navic Zadatelé preferovali jiné,
administrativné méné naro¢né dotacni programy (napf. SFDI). Malé obce zarover obtizné
splhovaly podminky pro realizaci vesnickych dopravnich terminald a u mésta Hlinska byla
alokace CLLD nedostate¢na vzhledem k limitdm zpUsobilych vydaju.

Naopak u Opatfeni IROP 2: Vzdélavani a rozvoj osobnosti byl zajem Zadatelt vy$Si nez
dostupna alokace.

U Fichi PRV 1, 2 a 3 Zadatelé predkladali projektové Zadosti v objemu, ktery vyrazné
pfevySoval alokaci vyzev.

U Fiche PRV 5: Technika pro les a dfevo nebyla problémem vySe alokace vyzvy, ale nizka
mira dotace pro obce (50 %), ktera vedla k odstoupeni jiZ podanych projektd a naslednému
poklesu zajmu o tuto vyzvu.

V ramci Opatfeni OPZ 1: Socialni a komunitni sluzby byla vySe alokaci hodnocena jako
pfiméfena a Zadatelé predkladali predevsim Zadosti na menSi projekty, napfiklad
pfiméstské tabory.

U Opatfeni OPZP 1: Vysadba dievin v CHKO byly projektové Zzadosti predkladany v alokaci
niz8i, nez byla alokace vyzev, pfiemz Zadatelé preferovali menS$i projekty odpovidajici
limitim zpusobilych vydaji stanovenym na zakladé vzorového ceniku.

Celkové Ize konstatovat, Ze rozdily mezi vySi alokaci vyzev a objemem predkladanych
projektovych zadosti byly dany zejména administrativni narocnosti, nastavenim dotacnich
podminek (rizna vySe podpory), majetkopravnimi bariérami a rozdilnou absorpéni
kapacitou Zadatel(l v jednotlivych oblastech podpory.
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B.3.2) Do jaké miry by musely byt finanéni prostiedky v Opatienich/Fichich
Programovych ramct navyseny, aby SCLLD efektivné prispéla k reSeni
identifikovanych problému tuzemi, respektive uspokojeni potireb, respektive dosazeni
cilt SCLLD?

Odpovéd:

Aby SCLLD mohla efektivné pfispét k feseni identifikovanych problému Gzemi a naplnéni
stanovenych potfeb a cill, bylo by nezbytné navysit finanéni prostfedky v kliCovych
opatfenich a fichich programovych ramcui. Zabér problému feSenych strategii je SirSi nez
aktualni nabidka podporovanych aktivit a dostupna alokace finan¢nich prostfedka.

Na zakladé vyhodnoceni poptavky a absorp&ni kapacity Uzemi by bylo pro komplexné;jsi
feSeni problém( nutné pfiblizné trojnasobné navySeni prostfedkd v ramci IROP a
dvojnasobné navySeni prostfedkd v ramci PRV, zejména na podporu Femesel a
nezemédélského podnikani. V pfipadé OPZ nejsou hlavni bariérou celkové alokace, ale
nastaveni minimalni vySe zpuUsobilych vydajd; bez tohoto omezeni by byly prostfedky
povazovany za dostateéné. U OPZP nejsou rovnéz hlavni barierou celkové alokace, ale
nastaveni podminek programu, ve kterém se bohuzZel nepodafilo podpofit vice jak jeden
projektovy zamér.

Soucasné se ukazuje nerovnomérna poptavka mezi jednotlivymi opatfenimi — u nékterych
dochazi k preplnéni u jinych k ¢asteénému ¢i nulovému naplinéni. Z tohoto dlvodu je
efektivnim nastrojem presun finan¢nich prostfedkd mezi opatfenimi a fichemi, nicméné bez
celkového navySeni alokaci nelze plné dosahnout cil SCLLD ani uspokaijit identifikované
potfeby uzemi. Dlouhodobé potfeby regionu prevysSuji pfidélené alokace, coz ale neni dano
nerealnymi potfebami uzemi, ale je to paradoxné dano zejména dlouhodobym deficitem
financovani odlehlych venkovskych regiond na ukor rozvojovych méstskych polu, coz je
velky paradox Ceské regionalni politiky, ktera tak plsobi opaénym efektem (mimochodem
to potvrzuji i rizné nezavislé evaluacni studie).

Klidova zjisténi: |

1. Aktivni pfesun finan¢nich prostfedkl na realizaci potfeb SCLLD 2014-2020 (zadost
o0 zménu dle moznosti) alokace do ,atraktivnéjSich“ opatfeni, o které maji zadatelé
zajem.

Odpovéd’ na evaluaéni otazku, doporuéeni

B.3 Do jaké miry byly alokované finanéni prostredky na jednotliva Opatreni/Fiche
Programovych ramct dostatec¢né pro vyresSeni identifikovanych problémi a potreb
v uzemi MAS?

Odpovéd’ na evaluacéni otazku:

Pro vyfesSeni problém( a potieb v uzemi MAS nebyly dostate¢né alokované financni
prostfedky na opatfeni IROP Vzdélavani pro rozvoj osobnosti a Komunitni a socialni
infrastruktura. Velice dobfe reagovaly na vyfeSeni problému a potfeb v Uzemi opatfeni PRV
3: Venkovsky podnikatel a ¢l. 20 v PRV. Uvedena zjisténi se vazi pouze k vysi stanovené
finanni alokace a zavazkum v jednotlivych opatfenich schvalené SCLLD. Samotna SCLLD
ale obsahuje daleko vice aktivit, finan€nich poZadavku na to, aby problémy v uzemi byly
splnény (viz bod 3.2).

Klicové zavéry (prip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)

1. Aktivni pfesun finan¢nich prostfedku na realizaci potfeb SCLLD 2014-2020 (zadost
o zménu dle moznosti) alokace do ,atraktivnéjSich” opatfeni, o které maji Zadatelé
zajem.
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EO: B.4 Do jaké miry obsahovaly Programové ramce pravé takova
Opatieni/Fiche, o které byl ze strany potencialnich zadateli zajem?

Hlavnim cilem této evaluacni otazky je vyhodnotit, na kolik se podafilo realizovat projekty v
navrZenych Opatrenich/Fichich. Smyslem této evaluacni otazky je tedy potvrdit/vyvratit, Ze
v uzemi MAS byly Zadateli realizovany projekty, vedouci k naplnéni cilii prislusnych
Opatieni/Fichi.

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

e Obsahova analyza

e Skupinova diskuse ¢lend Focus Group (j. partnert a zadatell, pfijemcd MAS, Elenl
kancelafe MAS, pfip. dalSich)

e Syntéza poznatku (pfi zodpovidani podotazek a EO)

Vyhodnoceni implementace doporuceni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

B.4 Do jaké miry obsahuji Programové ramce pravé takova Opatreni/Fiche, o které je
ze strany potencialnich zadateltl zajem?

Klicova zjisténi

Ze strany zadatell neni zajem o opatfeni IROP Cesty dom( — cyklostezky, kdy je planovano
pfesunout finance do opatfeni Vzdélavani pro rozvoj osobnosti a Komunitni a socialni
infrastruktura, kde je vétSi zajem o realizaci projektd. V PRV bude zruSeno opatfeni
Atraktivni les a Technika pro les a dfevo, kdy budou penize pfesunuty do nové fiche ¢lanku
20.

Vyhodnoceni doporuceni k reseni klicovych problému/zjisténi z mid-term evaluacéni
Zpravy

_— s, . Odpovédnost Vyhodnoceni
Doporuéeni (aktivita, aprava | Termin (do zaimplementaci implementace
SCLLD apod.) kdy) Y, .
doporuceni doporuéeni
1. Pfesun alokace v ramci | 31. 12. 2019 | Kancelai MAS Pfesun alokace
opatfeni IROP probéhl — 7. zprava
ISg
2. Pfesun nelerpané 31.12. 2019 | Kancelar MAS Pfesun alokace
alokace do novych probéhl - 9. a 10.
aktivit ¢l. 20 v PRV zprava ISg

Odpovédi na evaluaéni podotazky

B.4.2) Obsahovaly Programové ramce takova Opatieni/Fiche, jejichz alokace byla
kracena ve prospéch jiného Opatieni/Fiche?

Odpovéd:

Ano, Programové ramce obsahovaly opatfeni a fiche, u nichz doSlo ke kraceni alokace ve
prospéch jinych opatfeni/fichi. DGvodem byly zejména objektivni pfekazky v ¢erpani nebo
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niz§i poptavky ze strany zadatelu.

Napfiklad konkrétné u IROP 1 — vystavba cyklostezek byla ¢ast alokace presunuta z divodu
nevyfeSenych majetkopravnich vztaht do opatfeni Vzdélavani pro rozvoj osobnosti a
Komunitni a socialni infrastruktura. Fiche PRV 4 — Atraktivni les byla zruSena a jeji alokace
byla v plné vy&i pfevedena do fiche dle ¢lanku 20 PRV. U Fiche PRV 5 — Technika pro les
a drevo doslo k ¢asteénému presunu prostfedku rovnéz ve prospéch fiche ¢lanku 20, ktera
lépe odpovidala aktualnim potfebam Uuzemi a zajmu zadateld.

Kraceni alokaci a jejich pfesuny probihaly cilené a v navaznosti na realné moznosti erpani,
tak aby prispély k efektivnéjSimu vyuziti finanénich prostrfedkd v ramci SCLLD.
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IROP - Vzdélavani a rozvoj osobnosti

£ 000,00 (v tis. K&)

7 000,00 6 315,79 6732,10

487,89 |

Vyzva ¢.1

6 000,00

094,02

5000,00
4 000,00
3081,02
3000,00
2000,00

1.000,00

0,00

Vyzva ¢.8 Vyzva ¢.13

M vypsano ve vyzvé B erpano

IROP - Cesty domu Terminaly (v tis.

K¢)
4000,00 3700,00
3500,00
3.000,00
2 500,00
2.000,00
1 500,00
1000,00
500,00
0,00

2 650,00

' ioo

Vyzva ¢. 11

2105,26

Vyzva ¢.3 Vyzva ¢.6

m Vypsano ve vyzvé  m Cerpano

PRV - Kvalita z regionu Hlinecka (v tis.
K¢)

1200,00

491 27 508,73

1 000,00 1.000,00
800,00
600,00
400,00 350,00
158 73
200,00
0,00

Vyzva Vyzva Vyzva Vyzva Vyzva
¢.1/2017 ¢.2/2018 ¢.3/2019 ¢€.4/2020 ¢.6/2022

B Vypsano ve vyzvé M Cerpano

3071,30

6 000,00

IROP - Komunitni a socialni
infrastruktura (v tis. K¢)

5684,21
5000,00
4.000,00
3000,00 2765,48
2 000,00
1 000,00
0,00
0,00
Vyzva ¢.2 Vyzva ¢.7 Vyzva €.10
W Vypsano ve vyzvé  ® Cerpano

8 000,00
7 000,00
6 000,00
5000,00
4 000,00
3 000,00
2 000,00
1000,00

0,00

IROP - Cesty domU Cyklostezky (v tis.

K&)
7352
4000,00
4.000,00 999,59
3157,90 I I
Vyzva ¢.4 Vyzva ¢.5 Vyzva ¢.9 Vyzva ¢.12
m Vypsano ve vyzvé  m Cerpano

PRV - Konkurenceschopny zemédélec

(v tis. K¢)
2 500,00
2000,00 2000,00 2000,00
1739,63
1 500,00
1 000,00
500,00 260,37 260,37
,00 0,00 ,00
Vyzva €. Vyzva €. Vyzva €. Vyzva €.
1/2017 2/2018 3/2019 4/2020
B Vypsano ve vyzvé B Cerpano
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1200,00
1000,00
800,00
600,00
400,00
200,00
0,00

5 000,00
4 500,00
4.000,00
3500,00
3.000,00
2500,00
2 000,00
1 500,00
1 000,00

500,00

0,00

6 000,00
5000,00
4 000,00
3 000,00
2 000,00
1000,00

0,00

PRV - Atraktivni les (v tis. K¢)

PRV - Technika pro les a dfevo (v tis.

K¢)
1000,00 1000,00 1000,00
4000,00
3.000,00 2 850,02
3 000,00 2 484,00
I 2.000,00 I
2 000,00
1.000,00 I I
149,08 0,00
0,00 —

Vyzva ¢.1/2017 Vyzva €. 2/2018 Vyzva ¢. 3/2019

H Vypséno ve vyzvé B Cerpano

Vyzva €. 1/2017 Vyzva ¢.2/2018 Vyzva ¢.3/2019

m Vypsano ve vyzvé M Cerpano

PRV - Venkovsky podnikatel (v tis. K¢)

4 642,00 4 642,00
2 365,55
2139,21
938,21
0'00 I

Vyzva ¢.1/2017 Vyzva ¢.2/2018 Vyzva €.3/2019

W Vypsano ve vyzvé

PRV - Podpora rozvoje Zivota na

3633,82
3242,62

1477,13

1372,17
949,42

896,32

Vyzva ¢.4/2020

Vyzva ¢.6/2022 Vyzva ¢.7/2023

m Cerpano

OPZ - Socialni a komunitni sluzby (v tis.

venkové (v tis. K¢) 7000,00 K¢) 6 175,00
4 878,22 6 000,00
5 000,00
4000,00 -3500,00 3321,12
2 200,00
218471 3000,00 095,52
1421,82 200,00 132499
086,03
1 000,00 17,85 I
0,00
0,00 -
Vyzva €.5/2021 . Vyzva £.6/2022 Vyzva ¢.1 Vyzva ¢€.2 Vyzva ¢.3 Vyzva &.4
M Vypsano ve vyzvé B Cerpano B Vypsano ve vyzvé M Cerpano
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OPZP - Vlysadba dFevin (v tis. K&) OPZP - Realizace USES a protierozni
opatreni (v tis. K¢)

8 000,00 7 013,00 7 156,49
7 000,00 2 000,00 1750,00
6 000,00 1 400,00
5 000,00 1 500,00 ’
4 000,00
1.000,00
3 000,00
2 000,00 516,82 500,00
1 000,00 - 0,00 0,00 0,00
0,00 0,00
Vyzva ¢.1 Vyzva ¢.4 Vyzva ¢.2 Vyzva ¢€.5
M Vypsano ve vyzvé M Cerpano B Vypsano ve vyzvé M Cerpano
OPZP - Realizace sidelni zelené (v tis. OPZP - Vlysadba v extravilanu (v tis. K¢)
KC) 8 000,00 7 320,61
16 000,00 14 333,33 14 333,33 7 000,00
14 000,00 6 000,00
12 000,00 5 000,00
10 000,00
4.000,00
8 000,00
6 000,00 3 000,00
4.000,00 2000,00
2 000,00 0,00 0,00 1 000,00 0,00
0,00 0,00
Vyzva ¢.3 Vyzva €.6 Vyzva ¢.7
W Vypséno ve vyzvé M Cerpano B Vypsano ve vyzvé M Cerpano

B.4.4) Jaka Opatieni/Fiche byla nové zavedena do Programovych ramct v pribéhu
implementace SCLLD?

Odpovéd:

Na zakladé dotaznikového prizkumu v regionu a strukturovanych rozhovorl se starosty
obci vyplynula potfeba zmény programového ramce PRV, ktera se tykala zavedeni Fiche 7
s nazvem Podpora rozvoje Zivota na venkové.

Kli¢ova zjisténi:

1. Nutnost rekonstrukce kulturniho a spolkového zafizeni i pfislusného zazemi, v€etné
pofizeni technologii a dalSiho vybaveni

2. Potfeba rekonstrukce/rozSifeni matefskych/zakladnich Skol v€etné jejich zazemi a
doprovodného stravovaciho a hygienického zafizeni, v€etné pofizeni technologii a
dalSiho vybaveni

3. Nutnost rekonstrukce vefejnych prostranstvi obci

Odpovéd’ na evaluaéni otazku, doporuceni
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B.4 Do jaké miry obsahovaly Programové ramce pravé takova Opatreni/Fiche, o které
byl ze strany potencialnich zadateli zajem?

Odpovéd’ na evaluaéni otazku:

Ze strany zadatelU nebyl zajem o opatfeni IROP Cesty domu — cyklostezky a bezpe€nostni
opatfeni — finance prfesunuty do IROP Vzdélavani pro rozvoj osobnosti a IROP Komunitni
a socialni infrastruktura, kde byl vétSi zajem o realizaci projektu.

U opatieni PRV bylo z divodu malého poctu zajemcl zruSeno opatfeni Fiche 4 Atraktivni
les a Fiche 5 Technika pro les a dfevo a z dlivodu nepfiznivé situace vlivem Covidu 19 byla
zruSena i Fiche 6 Spoluprace. Finance z téchto fichi byly pfesunuty do nové Fiche 7 Podpora
rozvoje zivota na venkové ¢lanek 20.

U opatifeni OPZ Socialni a komunitni sluzby byl maly zajem o projekty socialnich sluzeb,
z dlivodu, Ze zajemci nedosahovali na min. limit ZV.

U opatfeni OPZP Vysadba dfevin v CHKO nebyli zajemci dostateCné pripraveni a nepodarilo
se jim v terminu zajistit potfebné podklady, nasledné RO vyzvu ukongil.

Klicové zavéry (prip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)

1. V IROP bylo zamérfeni opatfeni po finanénich pfesunech spravné, pro dalSi obdobi
by bylo vhodné je rozSifit o podporu cestovniho ruchu, kultury a hasic¢t. Podpora
dopravnich terminal( a komunitni infrastruktury se nejevi tolik potfebna.

2. V PRV bylo zaméfeni fichi vyhovujici v pfipadé podpory nezemédélského podnikani
a po doplnéni Fiche 7 (€lanku 20) i v pfipadé podpory rozvoje Zivota na venkové
uréené zejména obcim a spolkiim. Pro dal$i obdobi se nejevi tolik potfebné fiche pro
podporu zemédélského a lesniho podnikani.

3. V OPZ bylo pfinosné opatieni na pfijeti terénniho socialniho pracovnika a opatfeni
na konani pfiméstskych taborl, i kdyz byla jejich realizace negativné ovlivnéna
situaci s COVID 19. Opatfeni na podporu socialnich podniku nebylo vyuzito.

4. V OPZP jsme méli pouze jednoho Uspé&Sného Zadatele, dalsi &tyfi vzhledem
k naro¢nosti pravidel a pozadavk( neuspéli. Z ddvodu zmény pravidel v dalSim
obdobi nepfedpokladame zajemce o podani projektu.
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Oblast C — Vystupy a vysledky implementace SCLLD

Cilem ex-post evaluace v Oblasti C je vyhodnoceni vysledkt intervenci realizovanych
v ramci dané SCLLD a pfispévku intervenci k dosahovani cili SCLLD. Pfredmétem evaluace
v Oblasti C jsou proto vstupy a vystupy implementace SCLLD, jejich vzajemné vazby a
zmeény, které vystupy zpUsobily v riznych oblastech spole€nosti a hospodarstvi (tj. vysledky
implementace SCLLD). Ex-post evaluace v Oblasti C podava informace o tom, zda:

1.

2.

3.

Prinesly vynaloZené prostiedky (zdroje) odpovidajici a uspokojivé vysledky,
které jsou v uzemi potreba?

Bylo dosazeno naplanovanych cilii SCLLD? Prineslarealizace SCLLD 2014 - 2020
do uzemi planované (i neplanované) potfebné zmény?

Co jsme pro dosazZeni vytyc¢enych cilt udélali dobfe a co naopak Spatné?

Co je treba v nasledujicich programovych obdobich zménit, abychom dosahovali
lepsich vysledku s mensim vynaloZenim zdroji?

Prispéla realizace SCLLD 2014 — 2020 ke zlepSeni zivota konkrétnich cilovych
skupin? Jak? Pro¢ ano, pro¢ ne?

Jakou pridanou hodnotu SCLLD do uzemi MASH prinesla? Jaké jsou hlavni
duvody pro pokracovani metody LEADER/CLLD v nasledujicich programovych
obdobich?

Oblast C tedy predstavuje tzv. vysledkovou evaluaci. MAS jejim prostfednictvim zjiStuje
a vyhodnocuje, co bylo do Uzemi prostfednictvim projektl (intervenci) v obdobi 2014 - 2020
vloZeno, co to uzemi pfineslo a k jakym zménam v uzemi (u cilovych skupin) diky intervencim
v programovém obdobi 2014 — 2020 doslo.

Porovnanim vstupu s vystupy a vysledky ziskava MAS informace o dobré, ale i Spatné praxi
v implementaci SCLLD.

V ramci vysledkové ex-post evaluace v Oblasti C MASH:

1. popisuje zpusob a vyhodnocuje ucinnost implementace doporu€eni navrzenych

v ramci mid-term evaluace u EO v Oblasti C a

2. zodpovida nasledujici evaluaéni otazky:

C.1V jakeé fazi realizace se SCLLD k 31. 12. 2024 nachazi?

C.2 Jak prispéla realizace jednotlivych Opatfeni/Fichi Programovych ramcu
k dosahovani hodnot indikatort (vécny a finanéni pokrok realizace SCLLD)?

C.3 Do jaké miry byly finan¢ni prostfedky na intervence vynalozeny ucelné (j. do jaké
miry intervence splnila svuj ucel)?

C.4 Do jaké miry byly finan&ni prostfedky na intervence vynalozeny u¢inné?

C.5 Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich
k dosahovani specifickych cili Opatfeni/Fichi Programovych ramc(?

C.6 Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich k dosazeni
pfidané hodnoty LEADER/CLLD?

C.7 Do jaké miry dochazi k naplnéni cilt strategie jako celku?

C.8 Do jaké miry podporily intervence Programu rozvoje venkova mistni rozvoj
ve venkovskych oblastech?

Kli€ovym nastrojem pfi zodpovidani podotazek a otazek v Oblasti C jsou tyto metody:

Obsahova analyza (vyzvy, vécny a finan&ni pokrok)
Individualni (pfip. skupinové) rozhovory s zadateli/pfijemci a cilovymi skupinami
(nutné pro zpracovani pfipadovych studii)
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- Case Studies (pfipadoveé studie).

Obecna logika (postup) zodpovidani evaluaénich otazek v Oblasti C — Vystupy
a vysledky implementace SCLLD:

1. Shromazdéni dostupnych dat, dokumenti a zaznamu (v€. zadosti o dotaci, studii
proveditelnosti, prip. dalSich pfiloh popisujicich podrobnosti
k dané zadosti/projektu) — jejich zpracovani: obsahova analyza, pfiprava pro
realizaci rozhovori s vybranymi pfijemci a zpracovani pripadovych studii
(pfiprava / individualizace otazek pro rozhovory, vybér a kontaktovani pfijemcu,
osloveni, domluveni termint rozhovort) —

2. realizace individualnich rozhovort s pfijemci s cilem ziskat takové informace o

vystupech a vysledcich projekti, které nejsou vyjadireny hodnotou stanovenych

indikatord (se zamérenim na zamyslené i nezamyslené vystupy) —

zpracovani zaznamu: podrobny zapis z kazdého individualniho rozhovoru —

zpracovani pripadové studie ke kazdému vybranému projektu —

syntéza poznatkt z pripadovych studii a formulace odpovédi na podotazky —

realizace Focus Group k zodpovézeni EO C.6, C.7 a C.8 (postup a metodologie

Focus Group viz Obecny postup zodpovidani u oblasti B) —

syntéza/shrnuti odpovédi na podotazky: formulace odpovédi na evaluaéni otazky

%

8. identifikace hlavnich zjisténi —

9. vypracovani pripadnych navrhi doporuceni pro nasledujici programova obdobi
pro implementaci integrovanych nastroji na MAS.

o gk w

~

EO C.1V jaké fazi realizace se SCLLD k 31. 12. 2024 nachazi (do jaké miry byl
prabéh realizace v souladu s planovanym harmonogramem vyzev)?

Hlavnim cilem této evaluacni otazky je popsat a vyhodnotit konecny stav implementace
(realizace) SCLLD na MAS v programovém obdobi 2014 - 2020.

Zdroje dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuzije tyto dokumenty/zaznamy:

Pfehled vyzev MAS

e Zaznamy k vyzvam (vyzva MAS, seznamy pfijatych zadosti, seznamy podpofenych
projektd)

e Informace v CSSF14+ (podpofené projekty / projekty s vydanym pravnim aktem /
proplacené projekty ad.)

e Evaluacni zprava

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

e Obsahova analyza
e Syntéza poznatkl

Vyhodnoceni implementace doporuceni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

C.1V jaké fazi realizace se SCLLD k 31. 12. 2018 nachazi (do jaké miry byl priibéh
realizace v souladu s planovanym harmonogramem vyzev)?
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Klicova zjisténi

PFi zpracovani SCLLD MAS Hlinecko vytvofila finanéni plan, ktery byl na zadost RO zménén
jesté pred vyhlasovanim vyzev, a to z ddvodu zpozdéni schvalovani SCLLD a dlouhym
Ihatam na schvalovani prvnich vyzev ze strany RO.

Diky tomuto byl snizen pocet let Cerpani a navySeny vyhlaSované finanéni prostredky.
V prvni vyzvé na doporuéeni RO potom MAS vyhlasovala celou alokaci vyzev nebo vysi
alokace upravovala podle pozadavku moznych zadatell. Vzhledem k tomu, Zze podané
projektové zadosti byly vétSinou mensi, nez alokace vyzvy (mimo PRV v roce 2018, kde byl
ve 2 fichich pfevis), vyhlaSovala MAS v dalSich vyzvach opét celou zbylou
(nezavazkovanou) alokaci. Co se tyka faze realizace, MAS vyhlaSovala vétSi alokace vyzev,
nez bylo planovano v SCLLD. Problémem je, Ze se do vyzev nepfihlasilo vZdy dostatecné
mnozstvi projektd (mimo PRV, kde nebyly projekty podpofeny z divodu nedostatku
finanénich prostfedku), nebo byly projekty v pribéhu hodnoceni nebo ZoZ vyfazeny.
Vyhodnoceni doporuceni k Feseni klicovych problémui/zjisténi z mid-term evaluacni
zpravy

Odpovédnost Vyhodnoceni
zaimplementaci implementace
doporuceni doporuceni

1. LepSi komunikace s Do 31. 12. Kancelaf MAS Realizovano
potencialnimi zadateli 2023 Zaméfili jsme se na
osobni a individualni
konzultace se
zadateli, které
hodnotime jako
velice pfinosné

2. Stala nabidka Do 31. 12. Kancelaf MAS Realizovano
poradenstvi ohledné 2023 Probihaly osobni a
podani zadosti o individualni
podporu konzultace se

Zadateli ohledné

podani zadosti o

podporu, které

hodnotime jako
velice pfinosné

Doporuéeni (aktivita, aprava | Termin (do
SCLLD apod.) kdy)

Odpovédi na evalua¢ni podotazky

Pokrok v implementaci (realizaci) SCLLD — prehled vyzev dle stavu k 31. 12. 2024

1 MASma 0 vyzev, ukterych probihd administrativni kontrola a ZoZ ze strany
RO/SZIF, z toho:
- _0 VPRPRV
1 MASma 0 vyzev, ve kterych jsou projekty Vv realizaci (neukoncené projekty
s vydanym pravnim aktem), z toho:
- _0_VPRPRY,
1 MASma 20 vyzev, ve kterych jsou ukoncené projekty (projekty, u kterych byla
podana zavérecna zadost o platbu/zaveérecna zprava o realizaci), z toho:
- _9 VPRIRORP,
- _7_VvPRPRY,
- _3_VvPROPZ,
- 1 vPROPZP
1 MASma 11 wvyzev, do kterych nebyly ptedloZzeny zadné zadosti o podporu,
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Z toho:

_4 VPRIROP,
- 0 VPRPRY,
- _1 VPROPZ,
- 6 vPROPZP

Klicova zjisténi:

1. VS8echny realizované projekty byly ukoneny a financné napinény.

2. MAS uspésné Cerpala alokaci v operacnich programech IROP a PRV, v OPZ pouze
¢astecné, nejmensi Cerpani nastalo u OPZP.

Odpovéd’ na evaluaéni otazku, doporuéeni

C.1V jaké fazi realizace se SCLLD k 31. 12. 2024 nachazi (do jaké miry byl pribéh
realizace v souladu s planovanym harmonogramem vyzev)?

Odpovéd’:

MAS se prevazné dafilo reagovat na potfeby zadatell v uzemi, a to potfebnymi pfesuny

alokaci mezi fichemi/opatfenimi. Za hodnocené obdobi se podafilo podpofit hodné
zadateld.

V IROP bylo realizovano celkem 14 projektt. Alokace opatfeni byla vyCerpana a indikatory
naplnény.

V OPZ se realizovaly pouze 4 projekty. Podminky podpory socialniho podnikani v OPZ jsou
nastaveny tak, Ze se béhem celého obdobi nepodafilo najit podnikatele, ktery by mél zajem
projekt realizovat. Stejné tak v regionu neni vice subjektd poskytujici socialni sluzby, ktefi
by mély kapacitu pro splnéni podminek OPZ ve vyzvé na socialni sluzby. O podporu
pfiméstskych tabord byl projeven zajem az v roce 2020, ale MPSV jiz vyhlaseni dalSich
vyzev MAS nedovolilo. V tomto programovém obdobi nebyla alokace OPZ vyc€erpana a
MAS nesplnila indikatory, ke kterym se zavazala.

V OPZP se realizoval pouze 1 projekt. CtyFi projekty OPZP, které byly ze strany MAS
vybrany k realizaci, byly vylou€eny ze strany AOPK a byla jim ukon€ena administrace z
divodu nedodani ptiloh k zadosti o podporu. RO OPZP avizoval ukoné&eni vyzev pozdé a
Zadatelé nestihli jiz pfipravit a podat dalSi projekty. V tomto programovém obdobi nebyla
alokace OPZP vygerpana a MAS nesplnila indikatory, ke kterym se zavazala.

V PRV bylo realizovano 42 projektd. Zde se dafilo dle potfeby pfesouvat alokaci mezi
fichemi i vypsat novou fichi na podporu projektl pro obce a spolky ¢l. 20., kam byly
presunuty prostfedky z méné ,atraktivnich® fichi. Alokace opatfeni byla vyCerpana a
indikatory MAS byly naplnény.

Klicové zavéry (prip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)
1. Dobfe nastavené zacileni programovych ramcl, moznost pfesunl alokaci mezi
opatfenimi/fichemi je predpokladem pro dobré cerpani MAS a pokryti potieb
v uzemi.

EO C.2 Do jaké miry prispéla realizace jednotlivych Opatfeni/Fichi
Programovych ramca k dosahovani hodnot indikatora (vécny a finanéni
pokrok realizace SCLLD)?

Hlavnim cilem této evaluacni otazky je popsat a vyhodnotit, jak vhodné byly nastaveny cilové
hodnoty povinnych indikatorti vysledku a vystupu u Opatfeni/Fichi Programovych ramcd.
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Evaluace (1j. zpracovani udaji) MAS provadi za vSechna Opatreni/Fiche vSech Programovych
ramcld. MAS hodnoti, jak vhodné/nevhodné byly zpocatku nastaveny cilové hodnoty indikatord
a identifikuje poznatky v oblasti nastavovani cilovych hodnot indikatort pro budouci strategie
(jak se vyhnout opakovani chyb/nedostatku, pfiklady dobré praxe v oblasti nastavovani

cilovych hodnot, vyuZiti zdroji informaci pro stanoveni cilovych hodnot atp.).

MAS realizuje ex-post hodnoceniv Oblasti C na zakladé individualnich rozhovord/pfipadovych
studii k projektim uvedenym v tabulce.

Tabulka 10 — Prehled projektu pro ex-post evaluaci

Proqramovy OpatrenilFiche Nazev projektu Zadatel czv pro!ektu v
ramec K¢
PRV 3 Doplnéni technologického | GASTRO AZ, 200 860,00
zarizeni GASTRO AZ, S.r.0.
S.I.0.
IROP 3 Komunitni centrum Rana | Rimskokatolicka | 3 499 782,00
farnost Rana
IROP 2 Rekonstrukce odborné Mésto Hlinsko 1499 043,79
ucebny fyziky a chemie a
zfizeni vytahu ZS L eZ4k0
OPz 1 Pfiméstské tabory ve SK Rvacov, z.s. | 506 937,50
Rvacové
PRV 5 Klanicovy vyvazeci viek s | Obec Vojtéchov | 299 959,00
hydraulickym jefabem
PRV 2 Podpora skladovani a Zemédélska a.s. | 1 088 262,00
prodeje brambor Vysoc€ina
PRV 1 Uvadéni hlineckych Vladimir Svanda | 330 798,00
masnych vyrobku na trh
PRV 7 Vybaveni kulturniho Obec Kladno 538 500,00
centra v obci Kladno
IROP 1 Podpora vefejné dopravy | Obec Vyso€ina | 3493 592,85
v obci Vysoc€ina, ¢ast
Rvacov
OPZP 4 Obec Vysocdina —obnova | Obec Vysoc&ina | 985 436,00
vegetace podél cest
OPZz 1 Asertivni kontaktovani na | FOKUS 2 095 520,00
Hlinecku Vysocina, z.u.
IROP 2 Uc&ime se v Pohodé Stredisko 998 705,50
volného Casu
POHODA a
POHODA COOL
OoPz 2 Priméstské tabory DUm déti a 512 650,00
mladeze
Hlinsko, okres
Chrudim
OoPz 2 PFiméstské tabory SVC Stfedisko 573 375,00
Pohoda a Pohoda Cool volného ¢asu
POHODA a
POHODA COOL

Zdroje dat/informaci
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MAS pfi zodpovidani EO vyuzije tyto dokumenty/zaznamy:
e Zpravy o plnéni integrované strategie, v¢. tabulky financovani podle specifickych cilll a
tabulky indikatort (s pfehledem planovanych cilovych a dosazenych hodnot)

e Zadosti o zménu, pfip. Zpravy o plnéni integrované strategie (&ast ,Informace
o problémech, které se vyskytly v realizaci integrované strategie v prubé&hu obdobi,
za které je tato zprava vykazovana a pfijata opatifeni®, pfip. dalSi relevantni Casti

Zpravy)
e Evaluaéni zprava

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

e Obsahova analyza
e Syntéza poznatku (pfi zodpovidani podotazek a EO)
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Tabulka 11 — Upravena tabulka g) pro ucely ex-post evaluace

Udaje prevzaté z mid-term evaluaéni zpravy

Udaje z CSSF14+ k 31.
12. 2024

Spec. cil
SCLLD

Opatreni
SCLLD

Identifikace indikatort

Hodnoty indikatoru

Dosazena hodnota
indikatoru v mid-term
evaluaci

Konec¢na dosazena
hodnota indikatoru

_Kod
NCI2014+

Nazev
indikatoru

Mérna
jednotka

Typ
indikatoru
(vystup/
vysledek)

Vychozi
hodnota

Datum
vychozi
hodnoty

Cilova
hodnota

Datum
cilové
hodnoty

Milnik
31.12.2018
(je-li RO

Zavazek

% plnéni

Dosazena
hodnota

% plInéni

3. Kvalitni
obcanska
vybavenost
v nasi MAS

3.3 Dopravni
infrastruktura a
prisluSenstvi

76100

Délka nové
vybudovanych
cyklostezek a
cyklotras

km

vystup

0

1.1.2014

3

31.12. 2023

vyzadovan)

1,047

34,9

76401

Pocet parkovacich
mist pro jizdni kola

parkovaci
mista

vystup

1.1.2014

10

31.12. 2023

10

100

76310

Podil cyklistiky na
pfepravnich
vykonech

%

vysledek

1.1.2011

10

31.12. 2023

75001

Pocet realizaci
vedoucich ke
zvySeni
bezpecnosti v
dopravé

realizace

vystup

1.1.2014

31.12. 2023

74001

Pocet vytvofenych
parkovacich mist

parkovaci
mista

vystup

1.1.2014

31.12. 2023

10

500

75201

Pocet novych nebo
rekonstruovanych
prestupnich
terminalG ve
vefejné dopravé

terminaly

vystup

1.1.2014

31.12. 2023

75120

Podil vefejné
osobni dopravy na
celkovych
vykonech v osobni
dopravé

%

vysledek

30

1.1.2011

35

31.12. 2023

31

88,6

2. Podpora
vzdélavani v
nasi MAS

2.1. Podpora
predskolniho,
zakladniho a
dal$iho
vzdélavani na
vSech urovnich
MAS

50000

Pocet podporenych
vzdélavacich
zafizeni

zafizeni

vystup

1.1.2015

10

31.12. 2023

10

100

50001

Kapacita
podporovanych
zafizeni péce o déti
nebo vzdélavaci
zafizeni

osoby

vystup

1.1.2014

200

31.12. 2023

1352

676
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50030 | Podil osob % vysledek 54 1.1.2013 5| 31.12.2023 - 0 0 6,8 136
pred¢asné
opoustéjicich
vzdélavaci systém
55401 | Pocet podpofenych | zazemi vystup 0 1.1.2014 3| 31.12.2023 - 0 0 4 133,3
zazemi pro sluzby
a socialni praci
3. Kvalitni 3.5 Ob&anska 67510 | Kapacita sluzeba | klienti vysledek 5 1.1.2014 50 | 31.12.2023 - 0 0 78 156
S)t/)gg\?zrﬁist vybavenost v socialni prace
vnasi MAS | oPeich 55402 | Pocet sluzby vystup 0| L L2014 1] 3L 12,2023 5 0 0 0 0
poskytovanych
druht socialnich
sluzeb
94800 | Pracovni mista FTE vysledek 0 2014 0 2023 0 0 0 1 0
vytvofena v ramci
podporenych
1. Rozvoj L, projektld (Leader)
podnikani v 1.5 Regionalni
nasi MAS produkty 93701 | Poget podporenych | podniky vystup 0 2014 1 2023 0 0 0 4 400
zemédélskych
podnikd/pfijemcd
93701 | Pocet podpofenych | podniky vystup 0 2014 2 2023 1 0 0 2 100
zemédeélskych
LR . podnikd/pfijemcu
. Rozvoj
podnikaniv | 1.2 Zemédélstvi 94800 | Pracovni mista FTE vysledek 0 2014 1 2023 1 0 0 1 100
nasi MAS vytvofena v ramci
podporenych
projektu (Leader)
93701 | Pocet podpofenych | podniky vystup 0 2014 3 2023 2 1 50 15 500
1.1 Véeobecna zemédelskych
1. Rozvoj podpora podnikd/pfijemcd
podnikani v f’e""lg':j”a'uz’o 94800 | Pracovni mista FTE vysledek 0 2014 1 2023 1 0 0 0 0
nasi MAS prgvencfa vytvofena v ramci
M . podporenych
nezaméstnanosti projektd (Leader)
4.1 Zachovani 92702 | Pocet podpofenych | akce/operace | vystup 0 2014 1 2023 1 1 100 0 0
4. Zdrava a kvalitniho akci/operaci
PR zZivotniho
atraktivni prostredi, lidem 93001 | Celkova ha vystup 0 2014 39 2023 39 20,2 52 0 0
ggg‘i",’\'fpz’s pristupna a pred (podpofend) plocha
lidmi chranéna
zdrava krajina
93701 | Poget podpofenych | podniky vystup 0 2014 2 2023 1 0 0 2 100
1. Rozvoj zemédélskych
podnikani 1.6 Lesnictvi podnikG/pfijemct
v nasi MAS
94800 | Pracovni mista FTE vysledek 0 2014 0 2023 0 0 0 0 0

vytvorend v ramci
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podpofenych
projektd (Leader)

1. Rozvoj
podnikani
v nasi MAS

1.4 Cestovni
ruch a sluzby

92501

Celkové vefejné
vydaje

EUR

vystup

2014

20536

2023

5. Kvalitni a
aktivni Zivot
v nasi MAS

5.4 Solidarni a
socialné silny
region

67001

Kapacita
podpofenych
sluzeb

mista

vystup

2014

2023

100

60000

Celkovy pocet
ucastniku

osoby

vystup

2014

100

2023

119

119

67010

Vyuzivani
podporovanych
sluzeb

osoby

vysledek

2014

2023

180

67310

Byvali u€astnici
projektu, u nichz
intervence formou
socialni prace
naplnila sv(j ucel

osoby

vysledek

2014

10

2023

67315

Byvali Uu€astnici
projektl v oblasti
socialnich sluzeb, u
nichz sluzba
naplnila sv(j ucel

osoby

vysledek

2014

10

2023

50001

Kapacita
podporenych
zafizeni péce o déti
nebo vzdélavacich
zafizeni

osoby

vystup

2014

120

2023

40

33,3

55102

Pocet podporenych
komunitnich center

zafizeni

vystup

2014

2023

62000

Pocet projektd,
které celé nebo
z Casti provadéji
socialni partnefi
nebo nevladni
organizace

projekty

vystup

2014

2023

200

200

1. Rozvoj
podnikani v
nasi MAS

1.1 V8eobecna
podpora
podnikani v
regionu jako
prevence
nezaméstnanosti

10212

Pocet podporenych
jiz existujicich
socialnich podnikd

organizace

vystup

2014

2023

600 00

Celkovy pocet
ucastniku

osoby

vystup

2014

6,5

2023

4. Zdrava a
atraktivni

4.1  Zachovani
kvalitniho
Zivotniho

46500

Plocha stanovist,
ktera jsou
podporovana s

ha

vystup

2014

4,7

2023
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pfiroda

prostfedi, lidem

cilem zlepsit jejich

v nasi MAS | pfistupna a pfed stav zachovani
lidmi  chranéna,
zdrava krajina 45415 | PocCet lokalit, kde | lokality vysledek 2014 6 2023 0 2 33,3
byly posileny
ekosystémové
funkce krajiny
46500 | Plocha stanovist, | ha vystup 2018 9 2023 0 0 0
ktera jsou
4.1 Zachovani podporovana s
4. 7drava a kvalitniho cilem zlepsit jejich
R Zivotniho stav zachovani
atraktivni e
Firoda prostfedi, lidem _ _ _ _
P”IPM \s | Pristupné a pred 45412 | Poget ploch a prvki | lokality vysledek 2018 15 2023 0 0 0
v nast lidmi chranéna, sidelni  zelené s
zdrava krajina posilenou
ekostabiliza¢ni
funkei
45000 | Podil prirodnich | % kontext 01.01.2018 9 31.12.2023 9 42,77 475,2
4.Zdrava a ; ploch zvysujici
atraktivni OPZP 4: Zelefi v ekologickou stabilitu
pfiroda v obcich zastavéného uzemi
nasi MAS obce
46500 | Plocha  stanovist, | ha vystup 01.01.2014 0,2 31.12.2023 - - -
4. Zdrava a . ktera jsou
atraktivni OPZP2: podporovana s
priroda v Realizace USES cilem zlepsit jejich
nasi MAS stav zachovani
4. Zdrava a 45415 | Pocet lokalit, 'kde lokality vysledek 01.01.2018 2 31.12.2023 2 2 100
atraktivni | OPZP2: byly  posileny
pFiroda v Realizace USES ekosystémove
nasi MAS funkce krajiny
3. Kvalitni 94800 | Pracovni mista | FTE vysledek 01.01.2014 0 31.12.2023 0 0 0
ob&anska 3.5 Obcanska vytvofena v ramci
vybavenost \é)ég?cvﬁ nostv podpofenych
v nasi MAS projektu (Leader)
3. Kvalitni < . 92702 | Pocet podpofenych | akce/pperace | vystup 01.01.2014 12 31.12.2023 19 19 158,3
obc¢anska 3.5 ObCanska akci/operaci
vybavenost v
vybavenost obaich
v nasi MAS
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Tabulka 12 — Navrh upravy tabulky e) pro ucely ex-post evaluace

FINANCOVANI (zpUsobilé vydaje v tis. K¢) — finan¢ni FINANCOVANI (zptsobilé vydaje v tis. K¢) — finanéni plan
plan pri 1. Schvaleni SCLLD k 31.12. 2024
Ztoho Z toho Z toho Z toho
Podpora Vlastni zdroje prijemce Podpora Vlastni zdroje prijemce
Specificky Opateni Celkové Narodni Nezpusobilé | skuteény skuteény
elkoveé L 2 . Sy « P < P
cil SCLLD SCLLD zpusobilé Narodni | vefejné . . Celkové Narodni Narodni . . vvcalsig stavicerpanijistavicerpant
SOk veFeiné i Narodni zpusobilé veFeiné verejné Narodni (v tis. K¢) (v tis. K¢) (v % z CzZV)
‘Eé‘;‘;;* PFispévek zdr(:je (kra} soukromé | yydaje (CZV) | PFispévek zdr(ije zdroje soukromé
Unie (a ! zdroje Unie (a kraj, obec, zdroje
@ | (R, sF) obec, (d)J @ | (R sH | j‘iné) (d)'
(b) jiné) (®) ©
_ (c)
25?;’?22 3.3: Dopravni
infrastruktura a 11 052,62 10 500,00 0,00 552,62 0,00 6 649,59 6317,11 0,00 332,48 0,00 0,00 6 649,59 60,16
vybavenost v
):1a§|' MAS prisluSenstvi
2.1 Podpora
predskolniho,
2. Podbora | Zakiadnino a
nasi dal$iho 9 219,99 8 759,00 0,00 460,99 0,00 10 640,27 10 108, 26 0,00 532,01 0,00 0,00 10 604, 21 115,01
MAS vzdélavani na
vSech
urovnich MAS
3 Kvallni | 3.5: Obcanska
VWbavenost v vybavenost 6 265,26 5952,00 0,00 313,26 0,00 7 481,93 7 107,84 0,00 374,10 0,00 0,00 7 430,98 118,60
nasi MAS v obeich
1. Rozvoj
p°dr’:;k§al,”' v 1'5p'§§c?l:‘|’(:‘;'“' 222222 750,00 250,00 0,00 122222 2 899,50 857,46 482,32 0,00 0,00 1363,82 2671,05 120,10
MAS
1. Rozvoj
podnikani v sl
nadi 1.2 Zemédélstvi 4 000,00 1 500,00 500,00 0,00 2 000,00 3479,27 1113,37 626,27 0,00 0,00 3646,89 2 899,39 72,48
MAS
1.1 VSeobecna
1. Rozvoj podpora
podnikani v podnikani v
nadi regionu jako 10 315,55 3481,50 1 160,50 0,00 5673,55 17 739,67 5109,03 2873,83 0,00 0,00 2 115,78 19 310,73 187,20
MAS prevence
nezaméstnanosti
4.1 Zachovani
4. Zdrava a kvalitniho
atraktivni Z'YOtr?lh.o
Firoda prostiedi, lidem 1 000,00 750 250 0 0 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0
v r?aéi MAS pristupna a pfed
lidmi chranéna
zdrava krajina
1. Rozvoj
podnikani v 1.6 Lesnictvi 6 000,00 2250 750 1500 1500 796,80 254,96 143,42 0,00 0,00 18,13 7 96,80 13,28
nasi MAS
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1. Rozvoj

podnikaniv | 1 '4hceslt°§’l')“ 616,66 416,25 138,75 0 61,66 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0
na&i MAS ruch a sluzpy
2bg§2‘k”a' 3.5: Obanska
vybavenost 0 0 0 0 0 4931,10 2525,03 1420,33 0,00 0,00 0,00 4771,79 96,77
vybavenost v
nasi MAS v obcich
5. Kvalitni a 5.4: Solidarni a
aktivni Zivot | socialng silny 4824,99 4101,24 612,99 20,76 90,00 3 966,66 3371,66 527,16 13,84 54,00 0,00 3 966,66 82,21
v nasi MAS region
1.1: VSeobecna
1. Rozvoj podpora
podnikani v po‘.’”'ka.’"k" 6 175,00 5 248,75 0,00 0,00 926,25 6 175,00 5 248,75 0,00 0,00 926,25 0,00 0,00 0
nasi MAS regionu jako
prevence
nezaméstnanosti
4.1: Zachovani
4. Zdrava a I;\ll\illtt:::(o)
atraktivni tedi i
Froday | prostredi, lidem | 825060 7 013,00 0,00 1 237,60 0,00 8 250,60 7 013,00 0,00 1 237,60 0,00 0,00 0,00 0
r?aél’ MAS pristupna a pfed
lidmi chranéna
zdrava krajina
4. Zdrava a 3
atraktivn OPZP 2. 0 0 0 0 0 7500000 | 600000,00 | 000 | 15000000 | 0,00 0,00 0,00 0
pfiroda v Realizace USES
nasi MAS
4. Zdrava a OPZP 3:
2:?(')‘3;’:/‘ Protierozni 0 0 0 0 0 1,000 000,00 | 800 000,00 0,00 200 000,00 0,00 0,00 0,00 0
nasi MAS opatfeni
4. Zdrava a B
atraktivni OPZP 4: Zelen v
pfiroda v oo 0 0 0 0 0 14 333 330,00 | 8600 000,00 | 0,00 |5733330,00 0,00 0,00 0,00 0
nasi MAS
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Vyhodnoceni implementace doporuceni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

C.2 Jak prispéla realizace jednotlivych Opatieni/Fichi Programovych ramci
k dosahovani hodnot indikatora?

Klicova zjisténi

Realizace jednotlivych Opatfeni/Fichi Programovych ramcu pfispéla k dosahovani
indikatorG zcela, protoze indikatory byly stanoveny podle prizkumu v regionu, ktery byl
zaméren na potieby potencialnich zadatelu.

Vyhodnoceni doporuceni k reseni klicovych problému/zjisténi z mid-term evaluacni
zZpravy

Doporuceni (aktivita, tprava | Termin (do zaoi?rfol\é?:grﬂztci i\r/nyr‘lte)?nr;zcr)ﬁggle
SCLLD apod.) kdy) plements piementac
doporuceni doporuceni
1. Vétsiinformovanost 31.12. 2019 | Kancelaf MAS Realizovano
potencialnich zadatel( intenzivngjsi

komunikaci se
Zadateli — priibézné.

2. Uprava (ZoZ) indikatorti | 31. 12. 2020 | KancelafF MAS Realizovano zménou
nenaplnénych - zpravy ISg €. 6., 9.
opatreni/fichi a 10.

Odpovédi na evalua€ni podotazky

C.2.1) Do jaké miry jsou v souladu sindikatorovym planem dosahovany hodnoty
indikatord vystupt a vysledka v jednotlivych Opatienich/Fichich Programovych
ramcu?

Planovani hodnot indikatord bylo v tak dlouhém €asovém horizontu velice naro¢né, proto
muselo v pribéhu realizace dochazet ke zménam.

V IROP se da Fict, Ze nastaveni cilovych hodnot indikatort bylo v dobré shodé (IROP 3 —
76401, IROP 2 — 50000), v nékterych pfipadech doslo k jejich pfepInéni (vyrazné v IROP 2
- 50001, IROP 3 - 74001).

V PRV bylo nastaveni cilovych hodnot indikatort rovnéz v dobré shodé (fiche 5 a fiche 2),
v nékterych pfipadech doslo k jejich pfeplnéni (fiche 1 - 93701, fiche 7- 93701 a vyrazné ve
fichi 3 - 93701). Indikatory ve fichi 4 se nepodafilo naplnit vibec — pouze jeden Zadatel
nezvladl doplnéni zadosti a dalSi zajemci nebyli. Taktéz se nezdafrilo realizovat v dusledku
covidové pandemie zadny projekt fiche 6.

V OPZ bylo nastaveni cilovych hodnot indikatort vétSinou v dobré shodé, v nékterych
pfipadech doSlo k jejich mirnému pfeplnéni. Indikatory 67310 a 67315 nebyli naplnény
vUbec ani indikatory 10212 a 60000, a to z duvodu chybgjiciho vhodného zajemce v Uzemi.
V OPZP byl naplnén prakticky jenom indikator 45415, a to pouze jednim zrealizovanym
projektem. Z diivodu naro¢nych podminek opatfeni se nepodafilo vice projektu zrealizovat
ani nalézt dalsi zajemce.

C.2.3) Do jaké miry upravovala MAS cilové hodnoty indikatori prostrednictvim
zadosti (zadosti) o zménu strategie (u jakych indikatorq, jak a pro¢)?

Probéhlo nékolik uprav cilovych hodnot indikator(:

- Nastaveni indikatorti pfi pfidani tfi opatfeni OPZP - Realizace USES, Protierozni opatteni
(obé ve specifickém cili 4.1) a Zelen v obcich (ve specifickém cili 4.2, ktery byl nové pfidan)
a byla navySena alokace o 10 mil. KC.
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- P¥i narovnani finanéniho planu za rok 2019 na zakladé podanych ZoP do 31. 10. 2019.
Uprava finanéniho planu za roky 2020-2022 na z&kladé predpokladanych ZoP. Na navy$eni
alokace opatfeni 2.1 Podpora pfedskolniho, zakladniho a dalSiho vzdélavani na vSech
urovnich MAS o 16 957,22 K¢ (pfispévek EU) pfesun z opatfeni 3.5: Ob&anska vybavenost
v obcich.

- Upravu indikatorl, zména finanéniho planu, zruSeni fiche 4 Atraktivni les, fiche 6
Spolupracujici MAS a vytvoreni fiche 7 Podpora rozvoje zivota na venkové, zména alokace
u fichi 1, 2, 3 a 5 a doplnéni kapitol SCLLD souvisejicich s pfidanim ¢&l. 20.

- P¥i apravé finan¢niho planu IROP - pfesun 3 839 797,22 K& z podpory EU a 4 041 891,81
K& CZV z roku 2021 do roku 2020.

- P¥i upravé programového ramce PRV, v €l. 20 byly pfidany podporované aktivity, navyseni
alokace PRV o0 3 209 000 K¢ z pfechodného obdobi, pfesun alokace do FICHE 1 Kvalita z
Hlinecka, FICHE 3 Venkovsky podnikatel, snizeni alokace u FICHE 7 Podpora rozvoje
zivota na venkové a uprava indikatoru.

Odpoveéd’ na evaluaéni otazku, doporucéeni

C.2 Jak prispéla realizace jednotlivych Opatieni/Fichi Programovych ramcu
k dosahovani hodnot indikatora?

Odpovéd:

Planovani hodnot indikatord bylo v tak dlouhém ¢asovém horizontu velice naro¢né, proto
muselo v prabéhu realizace dochazet ke zménam. Podporu investi¢nich projektl Ize dobfe
planovat za predpokladu znalosti dota¢nich podminek a potfeb v uzemi. Podminkou
uspéchu je rovnéz jistota financovani a pfizniva ekonomické situace. Diky moZnosti provést
zmeénu se da Fict, Ze realizace jednotlivych Opatfeni/Fichi Programovych ramcu pfispéla
k dosahovani indikator zcela, protoze indikatory byly stanoveny podle potfeb v uzemi a
zajmu potencialnich zadatelU.

Klicové zavéry (prip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)

1. Moznost zmény indikatord v prub&hu obdobi realizace strategie s ohledem na
potfeby zadatelu.

C.3 Do jaké miry byly finanéni prostfedky na intervence vynalozeny ucelné (tj.
do jaké miry intervence splnila svtj ucel)?

Hlavnim cilem této evaluacni otazky je urcit a vyhodnotit, zda podporené intervence (projekty),
respektive vynaloZené prostfedky vedly k dosahovéani stanoveného efektu, tj. dojaké miry
splnily svdj acel.

Otazka je zodpovézena na zakladé zjisténi vyplyvajicich z pripadovych studii. Zamérfuje se na
skutecnost, zda projekty (intervence) pfinasi do uzemi MAS pravé ty efekty, které jsou
oCekavany.

Zdroje dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuZije tyto dokumenty/zdznamy:

e Zadosti o dotaci, studie proveditelnosti, dal$i pfilohy s informacemi o projektu (napf.
pfiloha s detailnim popisem planovanych aktivit projektu, tiskova verze Zadosti
0 podporu apod.)

e Zadatelé — individualni rozhovory
o Evaluaéni zprava, pfipadové studie a rozhovory realizované v ramci mid-term evaluace
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Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

Obsahova analyza
Dotazovani
Pfipadové studie
Syntéza

Vyhodnoceni implementace doporuceni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

C.3 Do jaké miry byly finanéni prostfedky na intervence vynalozeny ucelné (tj. do jaké
miry intervence splnila svuj ucel)?

Klicova zjisténi

Zadateldm byl G&el intervence znam je$té pred podanim zadosti o podporu, proto dokazali
zhodnotit, zda je pro né projekt potfebny. Lze tedy fict, Ze intervence splnily sv(j ucel.
Vyhodnoceni doporuceni k Feseni klicovych problémi/zjisténi z mid-term evaluacni
zpravy

. o . Odpovédnost Vyhodnoceni
Doporuéeni (aktivita, aprava | Termin (do zaimplementaci implementace
SCLLD apod.) kdy) . .
doporuceni doporuceni
1. Dukladna kontrola Pribézné u Kancelaf MAS Realizovano
realné moznosti plnéni | vSech vyzev, | ve spolupraci pribézné u
indikator a charakteru | které s Zadateli/pfijemci | pfFislusnych vyzev,
projektu v dobé vyzaduji Zintenzivnéni
udrzitelnosti udrzitelnost pfipravy zadatell

Odpovédi na evaluaéni podotazky

C.3.1) Do jaké miry vedly projekty v jednotlivych Opatrenich/Fichich Programovych
ramct k dosazeni predpokladanych (planovanych) vystupu a vysledka?

Odpovéd:

Projekty realizované v ramci jednotlivych Opatfeni/Fichi Programovych ramcu ve znacné
mife vedly k dosazeni pfedpokladanych (planovanych) vystupll a vysledk(. Pouze velmi
malé mnozstvi projektd nebylo zrealizovano, a to zejména z duvodu odstoupeni Zadatele
nebo vyfazeni projektu ze strany pfislusného fidiciho organu. Tato skuteCnost svédéi o
vysoké kvalité predkladanych projektu a jejich dobré pfipravenosti.

Realizované projekty byly ve vétsiné pfipadl uspésSné dokonceny a naplnily stanovené cile
jednotlivych Opatfeni/Fichi. Vyznamnym faktorem Uspé&3né realizace byla také intenzivni
podpora ze strany MAS, zejména moznost konzultaci a dobra dostupnost jejich pracovnikd,
které Zadatelé hodnotili velmi pozitivné.

Na druhé strané zadatelé Casto poukazovali na vysokou administrativni naroCnost
zpracovani zadosti, ktera byla vnimana jako problematicky aspekt realizace projektl. Tato
skute¢nost vS8ak neméla zasadni negativni dopad na dosazeni planovanych vystupl a
vysledkd Programovych ramcu.

C.3.2) Do jaké miry vedou intervence k uspokojovani potreb cilovych skupin daného
projektu (relevantnich k Opatrfenim/Fichim Programovych ramcu)?

Odpovéd:
Z pripadovych studii vyplyva, Ze Zadatelé hodnoti projekty jako pfinosné pro cilové skupiny,
protoze vzhledem k administrativni naro¢nosti a povinnosti spolufinancovani projektd, pfip.
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nezpusobilym vydajim dobfe zvazili pfinos intervence. Uspé&3né realizované projekty
nepochybné pfispivaji k uspokojovani potfeb zadateld v Uzemi. K nizkému podilu
neuspésnych Zzadatell pfispéla i moznost operativniho pfresunu financi mezi
fichemi/opatfenimi.
C.3.3) Do jaké miry jsou vystupy a vysledky a dopady dosazené v jednotlivych
Programovych ramcich skute¢né udrzitelné?
Odpovéd:
Minimalni udrzitelnost projektl je dana pravidly operaénich programu. Z pohledu pfijemcl
dotace Ize v8ak zkonstatovat, Ze udrzitelnost vystupl a vysledk( projektd nejsou ni€im
ohrozené. V pripadé, kdy zadatelé poridili vybaveni je planovano vyuzivat ho az do konce
jeho Zivotnosti. V pfipadé projektu OPZP je riziko vandalizmu ¢&i neblahého pusobeni
pfirodnich vliv.
Kli¢ova zjisténi:
1. Zadateldm je poZzadovana udrzitelnost dopfedu znama, jsou si védomi této
podminky. Vzhledem k charakteru podanych nebo konzultovanych projektl lze
predpokladat splnéni podminek pozadovanych v dobé udrzitelnosti.

Odpoveéd’ na evaluaéni otazku, doporucéeni

C.3 Do jaké miry byly financ¢ni prostiedky na intervence vynalozeny ucelné (tj. do jaké
miry intervence splnila svuj ucel)?
Odpoveéd:
Z vysledku vyzev (Cerpani alokaci véetné pfidélenych bonust, maly pocet nezrealizovanych
projektl i nevybranych projekt() Ize vyhodnotit, Ze financni prostfedky byly vynaloZzeny
ucelné.
Klicové zavéry (pfip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)

1. Dudkladna kontrola realné moznosti plnéni indikatorl a charakteru projektu v dobé

udrzitelnosti

2. Moznost operativniho pfesunu prostfedk(l dle potfeb zadateld s cilem piInéni
strategie

C.4 Do jaké miry byly finan€ni prostredky na intervence vynalozeny uéinné
a do jaké miry prinesly i neplanované (pozitivni i negativni) uéinky?

Hlavnim cilem této evaluacni otazky je urcit a vyhodnotit, zda bylo dosaZeno vystupt
a vysledku odpovidajicich vynalozenym finan¢nim prostfedkam. Tedy zda s danymi finanénimi
prostfedky mohlo & nemohlo byt dosazeno vice (co do kvality i kvantity) vystupt a vysledkd.

Dale je cilem této evaluaCni otazky urcit a vyhodnotit, zda bylo prostfednictvim intervenci
(projekta) dosazeno jeSté néjakych dalSich predem neplanovanych vysledku (vystupd,
dopadu) - ucinkd, a to jak pozitivnich, tak nezadoucich/negativnich. A to na jakékoliv trovni,
ij. pfimo u prijemce, u cilovych skupin, u dalSich dotéenych osob ¢i organizaci (stakeholdert)
apod. Smyslem ex-post hodnoceni je zjistit vesSkeré mozné ucinky intervenci realizovanych
v uzemi MAS v programovém obdobi 2014 — 2020.

Otéazka je zodpovézena na zakladé rozhovor(i s pfijemci a prostfednictvim
Zpracovani pripadovych studii.

Zdroje dat/informaci
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MAS pfi zodpovidani EO vyuzije tyto dokumenty/zaznamy:

e Zadosti o dotaci, studie proveditelnosti, dal$i p¥ilohy s informacemi o projektu (napf.
priloha s popisem planovanych pfiméstskych tabor(, tiskova verze zadosti o dotaci
apod.)

e Prfijemci — individualni rozhovory
e Zaznamy z nepodpoienych projektld
e Evaluaéni zprava, pfipadové studie a rozhovory realizované v ramci mid-term evaluace

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

Obsahova analyza
Dotazovani
Pfipadové studie
Syntéza

Vyhodnoceni implementace doporuceni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

C.4 Do jaké miry byly finanéni prostredky na intervence vynalozeny u¢inné a do jaké
miry prinesly i neplanované (pozitivni i negativni) a€inky?

Klicova zjisténi

Ukonc&eny projekt (nakup klanicového vyvazeciho vleku z PRV- fiche5) pfinesl pozitivni
ohlas od ob&anl v duchu: obec se stara dobfe o svlj majetek

Ostatni neukontené projekty k 31. 12. 2018 ve stavu realizace pfinesly sama
a neoCekavana pozitiva (lepSi spoluprace a vice dobrovolnické prace clent Zadatele,
ZlepSeni spoluprace s firmami apod.) Zadné negativni poznatky nebyly zjistény.
Vyhodnoceni doporuceni k reseni klicovych problému/zjisténi z mid-term evaluacni
Zpravy

Doporuceni (aktivita, Termin (do O_dpovednost : Vyhodnoceni
., zaimplementaci implementace
uprava SCLLD apod.) kdy) Y, .
doporuceni doporuceni
1. Je-lito mozné, Prabézné Kancelai MAS Realizovano pres
zahrnovat do 31. 12. 2020 preferencni kritéria
do hodnoticich kritérii v PRV
i spolupraci v regionu
(pfinasi dal8i pozitivni
efekty)

Odpovédi na evaluaéni podotazky

C.4.1) Do jaké miry odpovidaji dosazené vystupy a vysledky vysi vynalozenych
prostredkt (vstupt) v daném Opatreni/fichi Programového ramce?

Odpovéd:

Z pfipadovych studii vyplyva, ze dosazené vystupy a vysledky prevazné odpovidaji vysSi
vynaloZenych finan¢nich prostfedkd. V neinvestiCnich dotacich (OPZ) byly stanoveny na
vybrané Ccginnosti a sluzby limity. VinvestiCnich dotacich (PRV, IROP) byly zarukou
pfiméfenosti vynaloZzenych nakladl vybérova Fizeni.

C.4.2) Do jaké miry vedly intervence (projekty) v Programovych ramcich k dosazeni
predem nepredpokladanych pozitivnich vysledk(i?

Odpovéd:
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IROP 1 - Cesty domu (bezpec€nost dopravy, cyklodoprava) 1 - Zzadné neplanované pozitivni
efekty nebyly zaznamenany

IROP 1 - Cesty domu (dopravni terminaly a parkovaci systémy 1 — neplanovanym pozitivnim
efektem je prispévek k celkové revitalizace intravilanu obce

IROP 2 - Vzdélavani a rozvoj osobnosti — neplanovanym pozitivnim efektem je, ze se Skoly
oteviely novym subjektdm v Uzemi a poskytuji nové technické kapacity

IROP 3 - Komunitni a socialni infrastruktura — neplanovanym pozitivnim efektem je zlepSeni
komunikace a spoluprace mezi cilovymi skupinami a v jednom z center i prostor na podporu
uprchlikll a zfizeni potravinové banky

OPZ - Prorodinné aktivity - (1.) — Eastecné neplanovanym pozitivnim efektem je vznik novych
akci, které dobfe prezentuji Zivot v obci

OPZ - Prorodinné aktivity - (Il.) — Castecné neplanovanym pozitivnim efektem je vznik novych
akci, které dobfe prezentuji zivot v obci

OPZ -Socialni sluzby-(l.) — Zadné neplanované pozitivni efekty nebyly zaznamenany

OPZ - Podpora socialniho podnikani-(I.) — v opatfeni se nepodafilo vzhledem k jeho
podminkam a situaci v Uzemi nalézt zajemce

OPZP - Vysadby dfevin — 2adné neplanované pozitivni efekty nebyly zaznamenany

OPZP - Realizace USES a protierozni opatfeni — v opatfeni nebyl realizovany Zzadny projekt,
a to vzhledem k naro¢nym podminkam opatfeni, nepfipravenosti Zadatell a nevypsani dalsi
vyzvy RO

OPZP - Realizace sidelni zelen& — v opatfeni nebyl realizovany Zzadny projekt, a to vzhledem
k naroénym podminkam opatfeni, nepfipravenosti zadatelt a nevypsani dalsi vyzvy RO
OPZP - Vysadba v extravilanu v CHKO - v opatfeni nebyl realizovany Zadny projekt, a to
vzhledem k naroCnym podminkam opatfeni, nepfipravenosti Zadatell a nevypsani dalSi vyzvy
RO

PRV 1 - Kvalita z regionu Hlinecka (17/1/b Zpracovani a uvadéni na trh zemédélskych
produktl) - neplanovanym pozitivnim efektem je zcela jisté rozSifeni spoluprace MAS
s zadateli pfi konani akci a exkurzi MAS v Uzemi

PRV 2 - Konkurenceschopny zemédélec (¢l. 17/1/a Investice do zemédélskych podnikd) -
pouze dva projekty — zadné neplanované pozitivni efekty nebyly zaznamenany - pfesun
alokace do fiche s vyS$Si poptavkou

PRV 3 - Venkovsky podnikatel (¢1.19/1/b Podpora investic na zalozeni nebo rozvoj
nezemédeélskych c¢innosti) - neplanovanym pozitivnim efektem je zcela jisté rozSifeni
spoluprace MAS s zadateli pfi konani akci a exkurzi MAS v Uzemi

PRV 4 - Atraktivni les (¢l. 25 Neproduktivni investice v lesich) - nezajem zadatell) — pfesun
alokace do fiche s vySsi poptavkou

PRV 5 Technika pro les a dievo (C€l. 26 Investice do lesnickych technologii a zpracovani
lesnickych produktd, jejich mobilizace a uvadéni na trh) — pouze dva projekty — zadné
neplanované pozitivni efekty nebyly zaznamenany - pfesun alokace do fiche s vy3$3i poptavkou
PRV 6 — Spolupracujici MAS — Zadny projekt se nepodafilo realizovat z divodu omezeni za
covidové pandemie - pfesun alokace do fiche s vysSi poptavkou

PRV 7 - Podpora rozvoje zZivota na venkové (€l. 20 Zakladni sluzby a obnova vesnic ve
venkovskych oblastech) - neplanovanym pozitivnim efektem je zcela jisté rozSifeni
spoluprace MAS s Zadateli pfi konani akci a exkurzi MAS v Uzemi a déle pak, Ze diky nakupu
technologii byla vyvolana dalSi potfeba rozvoje firem

C.4.3) Do jaké miry vedly intervence (projekty) v jednotlivych Programovych ramcich k
dosazeni predem nepredpokladanych negativnich vysledka?

Odpovéd:

74




IROP 1 - Cesty domu (bezpec€nost dopravy, cyklodoprava) 1 - zadné neplanované negativni
efekty nebyly zaznamenany

IROP 1 - Cesty domU (dopravni terminaly a parkovaci systémy 1 — zadné neplanované
negativni efekty nebyly zaznamenany

IROP 2 - Vzdélavani a rozvoj osobnosti — zadné neplanované negativni efekty nebyly
zaznamenany

IROP 3 - Komunitni a socialni infrastruktura — zadné neplanované negativni efekty nebyly
zaznamenany

OPZ - Prorodinné aktivity - (1.) — neplanovanym negativnim efektem byla zcela jisté narocna
administrace pfiméstskych tabort a problematicka uznatelnost nékterych polozek.

OPZ - Prorodinné aktivity - (Il.) — neplanovanym negativnim efektem byla zcela jisté naro¢na
administrace priméstskych tabor(i a problematicka uznatelnost nékterych polozek

OPZ -Socialni sluzby-(1.) — zadné neplanované negativni efekty nebyly zaznamenany

OPZ - Podpora socialniho podnikani-(I.) — v opatfeni se nepodafilo vzhledem k jeho
podminkam a situaci v uzemi nalézt zajemce

OPZP - Vysadby dfevin — zadné neplanované negativni efekty nebyly zaznamenany

OPZP - Realizace USES a protierozni opatfeni — v opatfeni nebyl realizovany Zzadny projekt,
a to vzhledem k narocnym podminkam opatfeni, nepfipravenosti zadatell a nevypsani dalsi
vyzvy RO

OPZP - Realizace sidelni zelen& — v opatfeni nebyl realizovany Zzadny projekt, a to vzhledem
k naronym podminkam opatfeni, nepfipravenosti zadatelt a nevypsani dalsi vyzvy RO
OPZP - Vysadba v extravilanu v CHKO - v opatfeni nebyl realizovany zadny projekt, a to
vzhledem k naro€nym podminkam opatfeni, nepfipravenosti Zadatelt a nevypsani dalsi vyzvy
RO

PRV 1 - Kvalita z regionu Hlinecka (17/1/b Zpracovani a uvadéni na trh zemédélskych
produktl) — Zadné neplanované negativni efekty nebyly zaznamenany

PRV 2 - Konkurenceschopny zemédélec (€l. 17/1/a Investice do zemédélskych podnikd) —
pouze dva projekty - nizky zajem Zadatell - pfesun alokace do fiche s vySSi poptavkou

PRV 3 - Venkovsky podnikatel (¢1.19/1/b Podpora investic na zalozeni nebo rozvoj
nezemédeélskych €innosti) - zadné neplanované negativni efekty nebyly zaznamenany

PRV 4 - Atraktivni les (€l. 25 Neproduktivni investice v lesich) - nezajem Zadatell) — pfesun
alokace do fiche s vyS8si poptavkou

PRV 5 Technika pro les a difevo (€l. 26 Investice do lesnickych technologii a zpracovani
lesnickych produktd, jejich mobilizace a uvadéni na trh) — pouze dva projekty — nizky zajem
zadatel( - pfesun alokace do fiche s vy$Si poptavkou

PRV 6 — Spolupracujici MAS — Zadny projekt se nepodaifilo realizovat z divodi omezeni za
covidové pandemie - pfesun alokace do fiche s vysSi poptavkou

PRV 7 - Podpora rozvoje Zivota na venkové (€l. 20 Zakladni sluzby a obnova vesnic ve
venkovskych oblastech) - Zadné neplanované negativni efekty nebyly zaznamenany

Klicova zjisténi

1. Vystupy a vysledky v programovych ramcich ve velké mife dobfe odpovidaji
vynalozenym prostfedkim.

2. Realizace projektu vyvolava ve velké mife v uzemi pozitivni efekty rizného charakteru
dle opatfeni

Odpovéd’ na evaluaéni otazku, doporuéeni

C.4 Do jaké miry byly finanéni prostiedky na intervence vynalozeny uéinné a do jaké
miry prinesly i neplanované (pozitivni i negativni) a€inky?
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Odpovéd:

Ve v8ech programovych ramcich byly finanéni prostfedky vyuzity smysluplné a uéelné, Podil
nevyuzitych prostfedkl byl nizky, bylo vyuzito i bonusl za &erpani (PRV). Neocekavané
pozitivni ¢i negativni efekty se objevuji v projektech spiSe komunitniho charakteru (OPZ).

Klicové zavéry (pfip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)

1. Finanéni prostfedky byly ve vSech programovych ramcich vyuzity smyslupiné a
ucelné.

2. NeocCekavané pozitivni Ci negativni efekty se objevily v projektech spiSe komunitniho
charakteru.

C.5 Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich
k dosahovani specifickych cilli Opatreni/Fichi Programovych ramcu?

Hlavnim cilem této evaluaéni otazky je urCit a vyhodnotit, zda bylo prostrednictvim intervenci
(projekta) dosazeno stanovenych cilt specifickych cild SCLLD, na které navazuji jednotliva
Opatreni/Fiche Programovych ramca.

Otazka je zodpovézena na zakladé zjisténi vyplyvajicich z pripadovych studii.
Zdroje dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuZzije tyto dokumenty/zaznamy:
e SCLLD - cile jednotlivych Opatfeni/Fichi Programovych ramcl (do kterych budou
nalezet vybrané projekty, u kterych zpracovava pfipadové studie)
e Intervencni logika (viz otazku B.1)
o Evaluaéni zprava, pfipadové studie a rozhovory realizované v ramci mid-term evaluace

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

Obsahova analyza
Dotazovani
Pfipadové studie
Komparativni analyza
Syntéza

Vyhodnoceni implementace doporu€eni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

C.5 Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich k dosahovani
specifickych cili Opatreni/Fichi Programovych ramca?

Kli¢ova zjisténi

Vzhledem k malému poctu ukonCenych projektll nelze plnohodnotné posoudit efekt
dosazeni cile PR.

Vyhodnoceni doporuceni k feSeni klicovych problému/zjisténi z mid-term evaluacni
Zpravy

Doporuéeni (aktivita, aprava | Termin (do z;)i?r?[;\(;?]?en:t:tci i\rlnyphlggnne?\(t:gg(le
SCLLD apod.) kdy) doporuceni doporuéeni
1. Kontrola obsahové Prabézné Kancelaf MAS Realizovano
spravnosti projektu prubézné
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v souladu s vyzvou = | do 31. 12.
zaruka plnéni cile 2020
opatreni

Odpovédi na evaluaéni podotazky

C.5.1) Do jaké miry napliiovaly cile jednotlivych intervenci (projektl) specificky cil
daného Opatreni/Fiche, tj. vedly k dosahovani specifickych cili v jednotlivych
Programovych ramcich?

Odpovéd:

IROP 1 - Cesty domU (bezpecnost dopravy, cyklodoprava) 1 - Specificky cil naplfiuje jediny
realizovany projekt.

IROP 1 - Cesty domu (dopravni terminaly a parkovaci systémy 1 — Specificky cil naplfiuje
jediny realizovany projekt.

IROP 2 - Vzdélavani a rozvoj osobnosti — Specificky cil naplfiuji vSechny realizované
projekty.

IROP 3 - Komunitni a socialni infrastruktura — Specificky cil naplfuji vSechny realizované
projekty.

OPZ - Prorodinné aktivity - (1.) — Specificky cil naplfiuji vSechny realizované projekty.

OPZ - Prorodinné aktivity - (11.) — Specificky cil naplfiuji vSechny realizované projekty.

OPZ -Socialni sluzby-(1.) — Specificky cil naplfiuje jediny realizovany projekt.

OPZ - Podpora socialniho podnikani-(1.) — v opatfeni se nepodafilo vzhledem k jeho
podminkam a situaci v uzemi nalézt zajemce

OPZP - Vysadby dfevin — Specificky cil naplfiuje jediny realizovany projekt.

OPZP - Realizace USES a protierozni opatfeni — v opatieni nebyl realizovany zadny projekt,
a to vzhledem k naro¢nym podminkam opatfeni, nepfipravenosti Zadatelt a nevypsani dalsi
vyzvy RO

OPZP - Realizace sidelni zelen& — v opatfeni nebyl realizovany zadny projekt, a to vzhledem
k naronym podminkam opatieni, nepfipravenosti Zzadatelt a nevypsani dalsi vyzvy RO
OPZP - Vysadba v extravilanu v CHKO - v opatfeni nebyl realizovany zadny projekt, a to
vzhledem k naro¢nym podminkam opatfeni, nepfipravenosti zadatell a nevypsani dalsi
vyzvy RO

PRV 1 - Kvalita z regionu Hlinecka (17/1/b Zpracovani a uvadéni na trh zemédélskych
produktll) — Specificky cil naplfiuji vSechny realizované projekty.

PRV 2 - Konkurenceschopny zemédélec (¢l. 17/1/a Investice do zemédélskych podnik() —
Specificky cil naplfiuji vSechny realizované projekty. Dale pfesun alokace do fiche s vy3§i
poptavkou

PRV 3 - Venkovsky podnikatel (¢1.19/1/b Podpora investic na zalozeni nebo rozvoj
nezemédeélskych &innosti) - Specificky cil naplfiuji vSechny realizované projekty.

PRV 4 - Atraktivni les (¢l. 25 Neproduktivni investice v lesich) - nezajem zadateld) — pfesun
alokace do fiche s vyS§Si poptavkou

PRV 5 Technika pro les a dfevo (Cl. 26 Investice do lesnickych technologii a zpracovani
lesnickych produktd, jejich mobilizace a uvadéni na trh) — Specificky cil napliuji vdechny
realizované projekty. Dale pfesun alokace do fiche s vySSi poptavkou

PRV 6 — Spolupracujici MAS — Zadny projekt se nepodafilo realizovat z divodd omezeni za
covidové pandemie - pfesun alokace do fiche s vysSi poptavkou
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PRV 7 - Podpora rozvoje Zivota na venkové (¢l. 20 Zakladni sluzby a obnova vesnic ve
venkovskych oblastech) - Specificky cil naplfiuji vSechny realizované projekty.

Kli¢ova zjisténi: |
1. Ze ziskanych poznatkl v ramci pfipadovych vyplyva, Ze k dosahovani specifickych
cili doSlo zejména v téchto opatfenich PR IROP 2a 3 a PRV1,3a?’.

Odpovéd’ na evaluaéni otazku, doporuéeni

C.5 Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich k dosahovani
specifickych cilt Opatieni/Fichi Programovych ramct?
Odpovéd:
Projekty realizované z IROP, PRV (s vyjimkou fiche 6, kde se zadny projekt nerealizoval a
fiche 4, o kterou neméli Zadatelé zajem) a OPZ (podpora socialniho podnikani, kde se
nepodafilo najit vhodného Zadatele) a OPZP (kde byl realizovany ze vSech opatfeni pouze
jeden projekt) pfispivaly k naplhovani specifického cile dané fiche nebo opatfeni.
Klicové zavéry (prip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)

1. Ze ziskanych poznatkd v ramci pfipadovych vyplyva, ze k dosahovani specifickych

cili doSlo zejména v téchto opatfenich PR IROP 2a 3 a PRV1,3a7’.
2. Smérfovani intervence ve vSech PR k pInéni specifickych cill strategie.

C.6 Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich
k dosazeni pfidané hodnoty LEADER/CLLD?

Hlavnim cilem této evaluacni otazky je uréit a vyhodnotit, zda a jak byla prostfednictvim
intervenci (projektd) do uzemi MAS doruc¢ena pfidana hodnota. Neméné duleZitym cilem této
otazky je také ziskat a prezentovat dikazy o potrebé implementace metody LEADER/CLLD
v nasledujicich programovych obdobich. MAS tedy identifikuje prinosy realizace metody
LEADER/CLLD, kterych by bez tohoto nastroje nebyl mozné v uzemi MAS doséhnout.

Otazka je zodpovézena na zakladé zjiSténi vyplyvajicich z poznatk( pfipadovych studii
a znalosti a zkuSenosti ¢lenti Focus Group.

Zdroje dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuzije tyto dokumenty/zaznamy:
e Zpracované Pfipadové studie
e Zapisy z realizovanych rozhovor(
e Poznatky z Focus Group

e Studie proveditelnosti, Podnikatelsky zamér (tj. pFilohy ZoD popisuijici, jak byly cilové
skupiny zapojeny do pfipravy projektu)

o Evaluaéni zprava, pfipadové studie a rozhovory realizované v ramci mid-term evaluace
Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

Obsahova analyza
Dotazovani

Focus Group
Pfipadové studie,
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o Komparativni analyza
e Syntéza

C.6 Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich k dosazeni
pridané hodnoty LEADER/CLLD?

Klicova zjisténi

Kritéria vécného hodnoceni jsou postavena tak, Ze zvyhodfiuji subjekty, které spolupracuji
Vv regionu.

Vyhodnoceni doporuceni k reseni klicovych problému/zjisténi z mid-term evaluacni
zpravy

Doporuceni (aktivita, tprava | Termin (do zgi(rir?;;)l\;?griztci i\r/nyp?lg?nr:a%(;:lgé
SCLLD apod.) kdy) . . .
doporuceni doporuceni
1. Podpora/zvyhodnéni Po celou Kancelar MAS, Realizovano, kritéria
spoluprace v regionu ve | dobu vyzev | VK MAS nastavena vSude
VH vyzev u PR, kde tam, kde to bylo
jsou tato mozné
kritéria
mozna

Odpovédi na evaluaéni podotazky

C.6.1) Do jaké miry vedly projekty v jednotlivych Programovych ramcich ke zlepseni
mistni spravy, tj. vy$S8imu zapojeni verejnosti a cilovych skupin do pripravy projektu,
respektive formulace problému a potieb?

Odpoveéd:

Samotné jednotlivé projekty pusobily na zlepSeni mistni spravy jen okrajové, a to spiSe
kultivaci a odbornym posunem u jednotlivych Zadatelll ze strany mistni spravy (obce).

Osloveni zadatelé jiz zrealizovanych projektd (5x PRV, 4x IROP, 4x OPZ a 1xOPZP),
zhodnotili, Ze na zlepSeni mistni spravy vyrazné plsobil komunitni a integrovany zpusob
projednavani strategie CLLD a zejména pfipravy a realizace jednotlivych projektl vugi
vybranym skupinam aktért v uzemi.

C.6.2) Do jaké miry prispély intervence (projekty) v jednotlivych Programovych
ramcich k posileni socialniho kapitalu v izemi MAS?
Odpovéd:
Obecné intervence napomohly k:
— vétSimu zapojeni vybranych cilovych skupin,
— k vétSimu ,rozhledu” a zvySovani vzdélanosti pfijemcu,
— zvySeni absorpéni kapacity a aktivité v regionu,
— sdileni informaci a pfenosu zkusenosti v€etné téch Spatnych.

Obecné ale také bohuzel dotace nemaji dobrou povést a ¢asto schopny a kvalitni socialni
kapital spiSe odrazuji. A ¢im budou pro budouci Zadatele méné ,vyhodné&jsi“ a iniciacnéjsi,
tim vice bude socialni kapital ztracet motivaci se do nich zapojit, a to i pfes mohutnou

animacni snahu MAS. Na druhou stranu jsou dotace pro NNO doslova bojem o preZiti.

Na zlepSeni mistni spravy vyrazné zapusobil komunitni a integrovany zpusob projednavani
strategie a pfipravy jednotlivych projektu, kdy do téchto procesu byly zatazeny tito aktéfi:

- Valnd hromada a predstavenstvo MAS — projednavani a prezentace vysledki
projektu véetné vystavy Uspésné zrealizovanych projekt
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- Sousedni obce okolo pfijemce projektu — pribézné informovani a sdileni zkusenosti
- Siroka vefejnost — vefejna projednavani, priib&zna informovanost, uzivani vysledk
projektu
Zaroven vSichni zastupci vybranych pfipadovych studii dobfe hodnotili moZnost prodkoleni
v uzemi MAS, rychlé osobni konzultace bez nutnosti dojizdéni do vzdalenych mést.

C.6.3) Do jaké miry MAS prispéla k inovativnosti projektt?

Odpovéd:

MAS pfispéla k inovativnosti projektd vyznamnou mérou, a to jak v oblasti podpory
konkurenceschopnosti venkovskych podnikl, tak ve vefejném sektoru. V ramci PRV
umoznily intervence podnikim udrzet kvalitativni droven srovnatelnou s vétSimi subjekty v
oboru, ¢imz pfispély k jejich konkurenceschopnosti, udrzeni zaméstnanosti, rlistu mezd a
stabilizaci venkovského obyvatelstva. V oblasti IROP se inovativnost projevovala zejména
v modernizaci $kolskych zafizeni, rekonstrukcich odbornych uéeben a zavadéni kvalitnich
vyukovych pomucek.

Inovativnost projektd byla podporovana rovnéz samotnym pfistupem MAS k praci s zadateli
a k pfipravé projekta. MAS aktivné oslovovala potencialni zadatele a seznamovala je s
moznostmi podpory bez ohledu na jejich pfedchozi zkusenosti. Vyznamnym prvkem byla
také intenzivni metodicka podpora pfi pfipravé projektovych zamérd, administraci zadosti a
nasledné realizaci projektu.

Dal$im inovativnim prvkem bylo flexibilni nastaveni realizace projektl s ohledem na
specifické potfeby zadatelt a charakter aktivit. Inovativnost spocivala rovnéz v uplatnéni
odliSného zplsobu feSeni mistnich problému, nebot v prvnim programovém obdobi MAS
predstavovalo samotné vyuziti finanénich prostfedkd z programovych ramcu novy a dosud
nevyuzivany pristup k rozvoji uzemi.

C.6.4) Do jaké miry prispély intervence (projekty) v jednotlivych Programovych
ramcich k dosazeni synergickych ucinka, kterych by nebylo dosazeno
prostiednictvim projektu individualnich?

Odpovéd:

Intervence realizované v ramci Programovych ramcl pfispély k dosazeni synergickych
ucinku, které by prostfednictvim samostatné realizovanych individualnich projektd nebylo
mozné dosahnout, a to zejména diky integrovanému, strategickému a partnerskému
pFistupu k rozvoji Uzemi. Konkrétni nastaveni Programovych ramcu (napf. zvyhodnéni
spoluprace zadateld v PRV, podpora partnerskych projektd ve vzdélavani v IROP i
koordinované krajinné zasahy v OPZP) dale posiluje provazanost intervenci.

Synergické ucinky dosazené prostfednictvim intervenci v jednotlivych Programovych
ramcich se primarné odvijeji od miry uplatnéni integrovaného rozvoje. Integrovany pfistup
MAS prokazatelné pfispiva k vy$Si efektivité realizovanych investic, k dlouhodobému a
udrzitelnému rozvoji uzemi a ke zlepSeni komunikace a spoluprace mezi kliCovymi aktéry v
regionu. Nejde pfitom pouze o samotné Cerpani dotacnich prostfedku, ale predevSim o
kvalitu strategického fizeni rozvoje uzemi a schopnost koordinovat vzajemné& provazané
intervence.

Klicova zjisténi:

1. Projekty maji pfidanou hodnotu
2. Moznost proskoleni zadatel(
3. Projekty jsou inovativni a maji synergicky efekt

Odpovéd’ na evaluaéni otazku, doporuceni
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C.6 Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich k dosazeni
pridané hodnoty LEADER/CLLD?

Odpovéd:
Kritéria vécného hodnoceni jsou postavena tak, Ze zvyhodfiuji subjekty, které spolupracuji
Vv regionu.
Klicové zavéry (prip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)
1. Podpora/zvyhodnéni spoluprace v regionu - nastaveni ve vécném hodnoceni vyzev

2. Nenahraditelné efekty LEADER/SCLLD v uzemi MAS, {j. pfidana hodnota pro uzemi
MAS spociva v pfimé komunikaci pracovniki MAS se zadateli/potencionalnimi
zajemci o podani zadosti o dotaci a jejich podpore. Dilezita je znalost uzemi MAS a
dostupnost MAS v Uzemi.

3. Podpora inovativnich projektd a jejich propagace.

C.7 Do jaké miry dochazi k naplnéni cila strategie jako celku?

Hlavnim cilem této evaluacni otazky je urcit a vyhodnotit, do jaké miry doslo v programovém
obdobi 2014 - 2020 k plnéni specifickych a strategickych cilti strategie CLLD MASH jako celku.
Tj. zda Ize na zakladé hodnocenych intervenci identifikovat prinosy k celkovému pokroku
SCLLD.

Otazka je zodpovézena na zakladé zjisténi vyplyvajicich z pripadovych studii a s vyuZitim
intervencni logiky a integracnich vazeb zpracovanych v SCLLD a prostfednictvim diskuse
Focus Group.

Zdroje dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuZije tyto dokumenty/zaznamy:
e Poznatky z Focus Group
e SCLLD - strategické a specifické cile
o Intervencni logika

e SCLLD - popis/tabulky/grafy integraénich vazeb SCLLD (vazby opatfeni PR
na opatfeni mimo PR)

e EOCS
e Znalosti pracovnikll Kancelafe MAS, ¢lend organd MAS

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

Obsahova analyza
Focus Group
Expertni odhad
Syntéza

C.7 Do jaké miry dochazi k naplnéni cilu strategie jako celku?

Kli¢ova zjisténi

Na zakladé nam fidicimi organy svéfenych intervenci na vybraneé Programove ramce (IROP,
PRV, OPZ a OPZP) Ize konstatovat, Ze k naplnéni cili a opatfeni strategie doslo pouze
Castecné. Je to dano jednak metodickym pokynem pro pouZiti integrovanych nastroju
(tvorbu SCLLD) a jednak moznostmi vyuZiti nastroje CLLD v operacnich programech (IROP,
PRV, OPZ, OPZP), narodnich programech (vibec) a krajskych programech (vlibec). Tyto
absence Caste€né nahrazujeme vlastnimi projekty, kdy MAS je nositel projektu.
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tematicky zabér mél Program rozvoje venkova, ale nejvice financi pfiSlo skrz Integrovany
regionalni operacni program. Zarovef jsme hledali mozZnosti podpory i mimo nam svéfené
programové ramce.

Pokud bychom ale §li u SCLLD do vétsi podrobnosti v podobé jejich jednotlivych opatfeni,
tak je bohuzel nutné konstatovat, ze u dvou opatieni nedoslo k jejich zadnému napinéni,
nebot MAS k tomu nemélo Zadnou kompetenci a neexistoval pro CLLD Zadny nastroj nebo
finanéni zdroj:

Opateni 3.1: Podpora bydleni pro vSechny nebo Opatfeni 3.4: Technicka infrastruktura

Odpovédi na evaluaéni podotazky

C.7.1) Do jaké miry ma dosahovani cilii SCLLD Opatieni/Fiche Programovych ramct
synergické efekty na dosahovani ostatnich cili SCLLD (které nejsou soucasti
Programovych ramcu)?

Odpovéd:

Dosahovani cili SCLLD prostfednictvim Opatfeni a Fichi Programovych ramcl ma ve
vétsiné pfipadu vyznamné synergické efekty na naplhovani ostatnich cild SCLLD, které
nejsou jejich pfimou soucasti. Jednotlivé intervence jsou realizovany v ramci integrované
strategie a vzajemné se doplnuji napfi¢ tematickymi oblastmi, coz umoziuje zesilujici
dopady nad ramec plvodné sledovanych cill. Diky integrovanému a partnerskému pfistupu
dochazi k nepfimym dopadum zejména v oblasti posilovani spoluprace aktérd v tzemi a
zlepSovani kvality Zivota. Realizované intervence Casto vytvareji pfedpoklady pro nasledné
aktivity mimo Programové ramce, at’ uz prostfednictvim navazujicich investic, sdileni know-
how nebo lepsi koordinace rozvojovych zaméru.

Konkrétné se napfiklad jedna o podporu podnikani realizovanou prostfednictvim PRV (fiche
1 a 3), coz pfispivd nejen k ekonomickému rozvoji Uzemi, ale také k posilovani
zaméstnanosti a kvality Zivota, coz se pozitivné promita do dalSich cili SCLLD. Podobné
opatfeni zaméfena na vzdélavani (IROP) maji synergické efekty na rozvoj komunitniho
zivota, ob&anské vybavenosti i dlouhodobou konkurenceschopnost regionu. Investice do
obcanské infrastruktury a komunitnich sluzeb (PRV, IROP, krajské zdroje) podporuji socialni
soudrznost a vytvareji podminky pro aktivni Zivot obyvatel, a tim nepfimo pfispivaji i k dalSim
rozvojovym cilim. Vyznamné synergické vazby jsou patrné rovnéz mezi environmentalnimi
intervencemi (OPZP) a cili v oblasti kvality Zivota, atraktivity izemi a cestovniho ruchu.
Projekty zaméfené na komunitni, kulturni a prorodinné aktivity (OPZ), stejné jako aktivity na
podporu zachovani historie a pamatek (PRV), pak posiluji mistni identitu a spole¢enskou
soudrznost a vytvareji pfirozené vazby na cile v oblasti podnikani, vzdélavani i kvality zivota.

Lze tedy konstatovat, Ze cile naplfiované v ramci Programovych ramcl nepusobi izolovang,
ale vytvareji vzadjemné provazany systém, v némz dochazi k vyznamnym synergickym
efektdm pfi dosahovani celkovych cild SCLLD MAS Hlinecko, v€etné téch, které nejsou
pfimo financovany prostfednictvim Programovych ramca.

C.7.2) Do jaké miry jsou v uzemi MAS realizovany individualni projekty a dalSi aktivity
prispivajici k napliovani cild SCLLD, které nejsou soucasti Programovych ramcu?
Odpovéd:

Na uzemi MAS/ORP jsou realizovany individualni projekty do velké miry. Dle seznamu
zrealizovanych projektt bylo pfes individualni vyzvy zrealizovano na uzemi ORP Hlinsko
(22 obci) celkem cca 130 projektu ve vysi cca 615 mil. KE (pramérna velikost projektu: 4,7
mil. K&), a to jen skrz dotaéni zdroje IROP, OPPIK a OPZP (pfes PRV to neni veFejné snadno
dostupné a OPZ jsme nezjistovali). Oproti tomu bylo zrealizovano na uzemi MAS Hlinecko
(18 obci z ORP Hlinsko) pres integrované vyzvy pouze cca 60 projektt s celkovou dotaci
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cca 43 mil. K& (primérna velikost projektu: 0,7 mil. K&!), a to skrz IROP, PRV, OPZ a OPZP
(OPPIK nam nebyl zpfistupnén, v aktualnim obdobi ale jiz mizeme Castecné vyuzivat jeho
nastupce OPTAK).

Celkové tedy Slo do uzemi Hlinecka pres integrovany nastroj CLLD pouze cca 5-8 % (v€etné
mozné odchylky) vSech finanénich prostfedkul, zbytek Sel pfes individualni vyzvy OP. Na
zakladé toho se pak nem(zeme divit, Ze regionalni politika CR prost& nefunguje, protoze u
individualnich vyzev chybi:

- kontrola zaméreni a regionalni potfebnosti projektud (priority OP jsou celonarodni bez
odrazu regionalnich specifik);

- animace uUzemi ze strany RO (v8e se omezuje pouze na $koleni, ktera ani
neprobihaji v regionu);

- aktivni spoluprace RO a Zadatel (RO &eka na to, kdo se do vyzvy pfihlasi, chybi
jakakoliv cilena iniciace projektd v uzemi);

- snaha o upfednostnéni vybranych (8asto méné& schopnych) Zadateld (RO
neuprednostiuje prvoZzadatele a ¢eka na to, kdo se pfihlasi, coz jsou obvykle ti silni,
a to opakované. Tim si ¢asteCné i zajistuji sice dlouhodobou, ale neudrZitelnou
konkurenceschopnost na trhu, ktera je zaloZzena zejména na jejich dotacni
podpofre.).

Klicova zjisténi:

1. Caste¢né naplnéni cilli a opatfeni strategie v ramci programovych ramc.
2. Naplnéni cilu a opatfeni strategie i vlastnimi projekty MAS.
3. P¥inos individualnich projektd k naplnéni cilad SCLLD.

Odpoveéd’ na evaluaéni otazku, doporuéeni

C.7 Do jaké miry dochazi k naplnéni cilu strategie jako celku?
Odpoveéd:

tematicky zabér mél Program rozvoje venkova, ale nejvice financi pfislo skrz Integrovany
regionalni operacni program. Zarover jsme hledali moznosti podpory i mimo nam svéfené
programoveé ramce, a to vlastnimi projekty, kdy MAS je nositelem projektu.

Klicové zavéry (pfip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)

1. MAS muize vyznamné pfispét k rozvoji zivota na venkové, podpofit spolkové a
komunitni déni, také k rozvoji podnikani v izemi a k zavedeni novych ¢&i inovativnich
napadd.

2. MAS vyhledava vhodné zdroje podpory pro jednotlivé zadatele v ramci operac¢nich
programu i mimo né.

3. MAS ma moznost volby podpory do oblasti, které jsou z hlediska mistni znalosti
povazovany za potfebné.

C.8 Do jaké miry podporily intervence Programu rozvoje venkova mistni rozvoj
ve venkovskych oblastech?

Hlavnim cilem této evaluacni otazky je urcit a vyhodnotit, do jaké miry doSlo ke zménam v
uzemi MAS ve vybranych aspektech kvality Zivota prostrednictvim implementace metody
LEADER/CLLD.

Otazka je zodpovézena na zakladé zjiSténi vyplyvajicich z pfipadovych studii a opira se
0 expertni znalosti ¢lent Focus Group.
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Zdroje dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuzije tyto dokumenty/zaznamy:
e Seznam vyzev a seznamy piedlozenych projektd (pro identifikaci projektl, ve kterych
mohlo dojit pfispévku na hodnocené aspekty kvality zivota)
o Pfipadové studie
o (CSSF14+ (hodnota indikatoru ,Pocet nové vytvofenych pracovnich mist®)
e Z0Z - zména Gzemi MAS v obdobi 2014 — 2020

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

Obsahova analyza
Focus Group
Skalovani

Syntéza

Vyhodnoceni implementace doporuceni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

C.8 Do jaké miry podporily intervence Programu rozvoje venkova mistni rozvoj
ve venkovskych oblastech?

Klicova zjisténi

Intervence Programu rozvoje venkova podpofily mistni rozvoj ve venkovskych oblastech
tim, Ze jsou realizovany nové aktivity a kritéria vécného hodnoceni zvyhodhuji subjekty,
které spolupracuiji.

Vyhodnoceni doporuceni k reseni klicovych problému/zjisténi z mid-term evaluacni
zpravy

Doporuceni (aktivita, aprava | Termin (do O_dpovednost : _Vyhodnocenl
zaimplementaci implementace
SCLLD apod.) kdy) Y .
doporuceni doporuceni
1. Pokracovani v podpofe | Prabézné v Kancelar MAS, Realizovano ve
kritérii vécného prabéhu Vybérova komise | vyzvach PRV
hodnoceni u PR, které | dalSich
podporuji spolupraci vyzev
v Uzemi a nové aktivity

Odpovédi na evaluaéni podotazky

C.8.1) Do jaké miry prispély intervence v PR PRV k rozvoji v jednotlivych kritériich
mistniho rozvoje:

Odpovéd:

Mira pfispéni intervence v PR PRV k rozvoji v jednotlivych kritériich mistniho rozvoje je
popsana nize.

Sluzby a mistni infrastruktura ve venkovskych oblastech (v uzemi MAS) se zlepSily

o o o o o
sluzby a mistni | sluzby a mistni | sluzby a mistni | sluzby a mistni | sluzby a mistni
infrastruktura | infrastruktura infrastruktura | infrastruktura se | infrastruktura se
se rozhodné se spiSe jsou zcela beze | spiSe zhorSily rozhodné
zlepsily zlepsily zmény zhorsily
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Odpovéd:

Intervence realizované v ramci Programového ramce PRV pfispély k rozvoji mistniho uzemi
zejména v oblasti mistni infrastruktury, podnikani a kvality zivota na venkové. Podpofené
projekty byly zaméfeny na modernizaci a rozvoj infrastruktury, zavadéni novych technologii
v obcich a podporu zivnostniki a malych podnikl, zejména v oblasti vyroby a prodeje
regionalnich produktd.

Vyznamny pfinos lze identifikovat rovnéz v oblasti rozvoje Zivota na venkové, a to
prostfednictvim projektd zamérenych na Upravu verejnych prostranstvi a podporu kulturnich
a spolkovych aktivit. Podle zprilimérovanych hodnoceni ¢lent fokusni skupiny doslo ke
ZlepSeni urovné sluzeb a mistni infrastruktury, pfiéemz tento pfinos byl hodnocen na pomezi
kategorii spiSe se zlepSily az rozhodné se zlepSily.

Pristup ke sluzbam a mistni infrastrukture ve venkovskych oblastech (v uzemi MAS)
se zlepsil

o) o) o) o) o)
pfistup ke pristup ke pristup ke pfistup ke pfistup ke
sluzbam a sluzbam a sluzbam a sluzbam a sluzbam a

mistni mistni mistni mistni mistni
infrastrukture se | infrastrukture infrastrukture | infrastrukture se | infrastrukture se
rozhodné zlepSil | se spiSe zlepSil | se nezménil spiSe zhorsil rozhodné
zhorSil
Odpovéd:

Projekty PRV jsou zaméfeny na rozvoj mistni infrastruktury, kazdy projekt je pro uzemi
venkova pfinosem ( nova technologie v obci, podpora Zivnostnikd a malych firem v oblasti
prodeje reg. vyrobku) a na podporu rozvoje zivota na venkoveé (vefejna prostranstvi, kulturni
a spolkové ¢innosti apod.)

Zprimérované odpovédi na tuto otazku od ¢lent Focus group se pohybovali na hrané toho,
ze se pfistup ke sluzbam a mistni infrastrukture spiSe zlepSil nebo se nezménil.

Obyvatelé venkova (MAS) se zapojili do mistnich akci

o o o o o
obyvatelé obyvatelé obyvatelé obyvatelé obyvatelé
venkova se venkova se venkova se do | venkova se do | venkova se do
rozhodné spise mistnich akci mistnich akci mistnich akci
zapojovali do zapojovali do zapojovali ve spise rozhodné
mistnich akci mistnich akci shodné mire nezapojovali nezapojovali
jako dfive
Odpovéd:

Programové ramce MAS se na podporu mistnich akci nezamérovaly.

Zprimérované odpoveédi na tuto otazku od ¢lend Focus group se ale pohybovali na hrané
toho, Zze se obyvatelé venkova spiSe zapojovali do mistnich akci nebo to bylo stale stejné
jako dfive.

Obecné ale Ize konstatovat, ze akci je oproti minulosti rozhodné vice a tim padem musi byt
atraktivnéjsi, nebot si obyvatelé vice vybiraji, kam pUjdou. Jsou obdobi b&éhem roku, kdy se
toho déje az prilis a lidi jsou nékdy presyceni a tim padem nékteré akce maji mensi
navstévnost. Jako vhodny nastroj, jak tomu predchazet se osvédCilo zavadéni kalendarl
akci.

Obyvatelé venkova (MAS) méli z mistnich akci prospéch

O O O O O
obyvatelé obyvatelé obyvatelé obyvatelé obyvatelé
venkova méli venkova méli venkova maji venkova spise venkova
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Zz mistnich akci | z mistnich akci | z mistnich akci neméli rozhodné
rozhodné spiSe prospéch stejny Z mistnich akci neméli
prospéch prospéch jako prospéch z mistnich akci

drive prospéch

Odpovéd:

Programové ramce MAS se na podporu mistnich akci nezamérovaly.

Zprimérované odpovédi na tuto otazku od ¢lend Focus group se ale objevovaly zejména u
toho, ze obyvatelé venkova maji z mistnich akci stejny prospéch jako dfive.

Prostrednictvim SCLLD byly vytvoreny pracovni prilezitosti

Odpovéd:
Pracovni misto vzniklo u dvou projektd (100% spInéni indikatoru ,Pocet nové vzniklych
pracovnich mist‘ v PRV).

Nicméné Ize obecné konstatovat, ze zejména podpora podnikatelskych projektl vedla
k nizS§i mife nezaméstnanosti (v %) v regionu.

2015 2016 2017 2018
8,2% 7,0% 5,0% 4,0 %

2019
3,0%

2020
4,0 %

2021
3,5%

2022
3,0%

Zvysila se velikost MAS a pocet obyvatel MAS

Odpoveéd:

Uzemi MAS Hlinecko bylo rozsifeno o 1 obec (Otradov), pocet obyvatel se ale zasadnim
zpusobem neméni. Na rozSifeni nemély vliv projekty SCLLD, ale spiSe lepsi spadovost do
regionu Hlinecka.

Kli¢ova zjisténi: |

1. Projekty MAS maji povzbudivy efekt a pozitivni vliv na rozvoj venkova (nabidka
novych sluzeb, nové infrastruktury)

Odpovéd’ na evaluaéni otazku, doporuéeni

C.8 Do jaké miry podporily intervence Programu rozvoje venkova mistni rozvoj
ve venkovskych oblastech?

Odpoveéd:

Intervence Programu rozvoje venkova podpofily mistni rozvoj ve venkovskych oblastech
tim, Ze byly realizovany nové aktivity. Pfispély ke zkvalitnéni sluzeb a podpofe
podnikatelskych subjektu, obci, Skolskych zafizeni a mistnich spolkl v uzemi MAS. Kritéria
vécného hodnoceni zvyhodnovaly subjekty, které v uzemi spolupracuiji.

Klicové zavéry (prip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)

1. | nadale nastavovat kritéria vécného hodnoceni vyzev na podporu spoluprace
v Uzemi a podporovat nové aktivity.

2. Intervence Programu rozvoje venkova podporuji mistni rozvoj ve venkovskych
oblastech. Prispivaji ke zkvalitnéni sluzeb a podpore podnikatelskych subjektu, obci,
Skolskych zafizeni a mistnich spolkd v uzemi MAS.
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Manazerské shrnuti vystupt a vysledki celkové implementace SCLLD 2014 —
2020 (2024)

Odpovédnost za ex-post evaluaci SCLLD, respektive za schvaleni Zavéreéné evaluaéni
zpravy je v souladu s dokumentem Stanovy spolku Mistni akéni skupiny Hlinecko, z. s.
svéfena nejvys8im organu spolku Valné hromadé MASH.

3.1 Evaluacni postup

MAS zpracovala Zavéreénou evaluaéni zpravu na zakladé Zadani a s vyuzitim Sablony pro
zpracovani Zavéreéné evaluaéni zpravy.

Evaluaéni postup, tj. zplisob zodpovidani jednotlivych evalua¢nich otazek a jejich podotazek
je vzdy uveden u prislusné evaluacni otazky, respektive podotazky.

Na evaluaci se podileli pracovnici MASH a fokusni skupina, ktera byla slozena z ¢len
Vybérové komise MAS (mistni lidfi, nositelé projektu napfi¢ dotacnimi zdroji, zastupci
organizaci vefejného, soukromého i neziskového sektoru, zastupci cilovych skupin projektt).

Zpracovani ex post evaluace bylo ¢asové naroCné, problémem se jevil Casovy odstup.
Zpracovani prehledl vyzev a finan¢niho plnéni bylo podkladem k dalSimu hodnoceni.
Ucastnici Fokusni skupiny byli v pfedstihu pfed svym jednanim informovani o obsahu jednani.

3.2 Harmonogram zpracovani ex-post evaluace

MASH realizovala pfislusné c¢innosti ex-post evaluace dle harmonogramu uvedeného
v nasledujici tabulce.

Tabulka 13 — Skute€ény harmonogram kli€ovych €innosti ex-post evaluace SCLLD MASH

- Datum zahajeni Datum ukon¢eni Datum
Aktivita < . i, .
¢innosti (od) ¢innosti (do)
Zpracovani ex-post evaluace
Seznarpe’nl se Zadanim, Sablonou Zavérecné Biezen 2025 Duben 2025
evaluacni zpravy
Vyhodnoceni opatfeni/doporu¢eni v Oblasti A Duben 2025 Kvéten 2025
Evaluace v Oblasti B
Ptiprava podkladd na jednani Focus Group Kvéten 2025 Cerven 2025
Jednani Focus Group 18. 6. 2025

Vyhodnoceni opatfeni/doporu€eni mid-term ]
evaluace a zodpovézeni relevantnich Cervenec 2025 Srpen 2025
Evaluacénich otazek a podotazek v Oblasti B

Evaluace v Oblasti C

PFiprava podkladl pro zpracovani

. e Cerven 2025 Cervenec 2025
polostrukturovanych rozhovoru s pfijemci
Re?’lllzace. polostrukturovanych rozhovort Servenec 2025 Srpen 2025
s pfijemci
Zpracovani pfipadovych studil k projektam Cervenec 2025 Srpen 2025
v realizaci (ukon€enym projekttim)
Jednani Focus Group 18. 6. 2025

Vyhodnoceni opatfeni/doporu¢eni mid-term )
evaluace a zodpovézeni Evaluacnich otazek Cervenec 2025 Srpen 2025
a podotazek v Oblasti C
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Datum zahajeni Datum ukonéeni Datum

Aktivita ginnosti (od) ginnosti (do)
Projednani a schvéleni Zavérecné evaluacni 27.8.2025
zpravy odpovédnym organem MAS
Predlozeni Zavéreéné evaluaéni zpravy 27.8.2025

MMR-ORP skrze ISKP14+

Datum zpracovani 1. Upravy dle pozadavkii
MMR-ORP

Datum zpracovani 2. Upravy dle pozadavku
MMR-ORP

3.3 Manazerské shrnuti
Struény popis strategie

Nazev: Strategie komunitné vedeného mistniho rozvoje pro programové obdobi 2014—-2020
(2023)

Platnost: 2014-2020 (2023)
Pocet programovych ramcu: 4
Zameéreni programovych ramcu:

e |IROP - podpora cyklodopravy, rozvoj infrastruktury pro vzdélavani, vystavba a
rekonstrukce dopravnich terminal(l a komunitnich center,

e PRV - podpora venkovskych podnikatelt, zemé&délcu, zpracovatell regionalnich
produktll, zpracovatelll dieva a maijitell lest, neproduktivnich investic v lesich (lesni
stezky), obci a spolkd,

e OPZ - podpora socialnich sluzeb, pfiméstskych taboru a socialniho podnikani,

e OPZP - vysadba dfevin v extravilanu obci v CHKO, vysadba dfevin v intravilanu obci,
vytvareni a obnova USES a protierozni opatfeni.

Oblast A — interni procesy a postupy implementace SCLLD na urovni nositele CLLD

Priprava vyzev - PotiZe s pfipravou vyzev se vyskytly zejména v poCatku obdobi, postupné se
spoluprace nejen s fidicimi organy zlepsila.

Proces vyhlaseni vyzev a pfijem Zadosti se zlepsil, vyrazné se zmensila chybovost. Osvédcili
se nam osobni konzultace se zadateli.

Hodnoceni zadosti o dotaci a vybér projektl probihaly pfevazné bezproblémoveé. Bezodkladné
probihalo i hodnoceni, vybér a schvalovani projektl ze strany organi MAS.

Zména v registrovani podpofenych a schvalenych zadosti PRV nenastala, plati termin finalni
registrace na RO SZIF. Narist zajmu Zadateld v PRV zpusobil ¢asové narongjsi
administrativni zpracovani projektl, proto MAS jiz netrapila asova prodleva, jako u prvnich
vyzev, protoze v pozdé&jSich vyzvach k ni jiz nedochazelo.

Animacni ¢innost (animace a komunikace) - Pravidelné byly informace k aktualnim dotacnim
titulim rozesilany zastupcim obci, uvefejhiovany v mistnim tisku, na webu MAS a rozesilany
evidovanym zajemcutm. Komunikace s fediteli Skol probihala pravidelné na setkanich feditell
Skol i pfi osobnich navstévach. Pribézné dochazelo ke zvySovani odbornosti a vzdélavani
projektového manazera av8ak podpora pfi animaci Sablon pfeSla do komercniho sektoru.
Vyhoda blizkosti pracovnika MAS pro mistni $koly zlstala a byla dle potfeb Skol vyuzivana.
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Negativni zjisténi — pro nékteré zadatele to byla vysoka naroCnost zpracovani zadosti o dotaci,
porozuméni pravidlim a pozadovanym pfiloham, slozita orientace v informacénich portalech,
kde se zadosti podavaiji.

Oblast B — Relevance SCLLD

Platnost vychodisek pro realizaci SCLLD a adekvatnost cili a opatieni aktualnim
problém v izemi MAS

MAS vyuzila moznosti nového rozSifeni aktivit pro realizaci SCLLD, napf. pfidani ¢lanku 20 v
PRV (fiche 7), to umoznilo realizovat fadu drobnych projektt v obcich.

MAS mohla aktivné pfesunout finanéni prostfedky na realizaci potfeb SCLLD 2014-2020
(2adost 0 zménu dle moznosti) alokace do ,atraktivnéjSich® opatfeni, o které méli zadatelé
zajem.

Ze strany zadatel nebyl velky zajem o opatfeni IROP Cesty domu — cyklostezky (Zadatelé se
mimo jiné potykali i s potfebnym vyvlastnénim pozemka), tak byl zrealizovan pouze jeden
projekt a proto byly finance pfesunuty do opatfeni Vzdélavani pro rozvoj osobnosti a Komunitni
a socialni infrastruktura, kde byl vétSi zajem o realizaci projektd.

V PRV bylo z divodu malého zajmu zruSeno opatfeni Atraktivni les a Technika pro les a dfevo
a z dlivodu nepfiznivé situace vlivem Covidu 19 byla zruSena i Fiche 6 Spoluprace. Finance
z téchto fichi byly pfesunuty do nové Fiche 7 Podpora rozvoje zivota na venkové ¢lanek 20. V
Zaméfeni fichi v PRV bylo vyhovujici v pfipadé podpory nezemédélského podnikani a po
doplnéni Fiche 7 i v pfipadé podpory rozvoje Zivota na venkové uréené zejména obcim a
spolkiim

U opatieni OPZ Socialni a komunitni sluzby byl maly zdjem o projekty socialnich sluzeb,
z dlivodu, Ze zajemci nedosahovali na min. limit ZV. V OPZ bylo pfinosné opatfeni na pfijeti
terénniho socialniho pracovnika a opatfeni na konani pfiméstskych tabord. Opatfeni na
podporu socialnich podniku nebylo vyuZzito.

U opatfeni OPZP Vysadba dievin v CHKO nebyli zajemci dostatecné pripraveni a nepodarilo
se jim v terminu zajistit potfebné podklady, nasledné RO vyzvu ukoncil. Méli jsme tedy pouze
jednoho uspésneho Zadatele.

Do jaké miry mohou finance MAS prispét k reSenim problému v tzemi MAS?

Opatreni a cile SCLLD odpovidaji tematicky problémim a potfebam MAS. VySe alokace ale
v jednotlivych opatfenich/fichich neni zcela v souladu s pfedpokladem (néktera opatfeni jsou
Cerpana vice, jind méné - zména i oproti pfedpokladu Cerpani v dalSich letech).

Ke komplexnimu vyfeSeni potfeb v uzemi MAS neni alokace v CLLD dostate¢na, muze pfispét
jen jako doplnék jinych dota¢nich moznosti a vlastnich prostfedkd Zadatelld. Podpora je
zamérena pouze na urcity typ potfeb. Alokace v naSich vyzvach pfispiva dle zamérfeni k feSeni
téchto potfeb v uzemi.

Do jaké miry obsahovaly Programové ramce pravé takova Opatieni/Fiche, o které byl ze
strany potencialnich zadateli zajem?

V IROP bylo zamé&feni opatieni po finan¢nich pfesunech spravné, pro dalsi obdobi by bylo

vhodné je rozsifit o podporu cestovniho ruchu, kultury a hasi¢tl. Podpora dopravnich terminalt
a komunitni infrastruktury se nejevi jiz tolik potfebna.
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V PRV bylo zaméreni fichi vyhovujici v pfipadé podpory nezemédélského podnikani a po
dopInéni Fiche 7 (Clanku 20) i v pfipadé podpory rozvoje zivota na venkové urCené zejména
obcim a spolkiim. Pro dal$i obdobi se nejevi jiz tolik potfebné fiche pro podporu zemédélského
a lesniho podnikani.

V OPZ bylo pfinosné opatfeni na pfijeti terénniho socialniho pracovnika a opatfeni na konani
pfiméstskych taborl, i kdyZz byla jejich realizace negativné ovlivnéna situaci s COVID 19.
Opatfeni na podporu socialnich podniku nebylo vyuzito.

V OPZP jsme méli pouze jednoho Uspé&sného Zadatele, dal$i &tyfi vzhledem k naro&nosti
pravidel a pozadavkl neuspéli. Z divodu zmény pravidel v dalSim obdobi nepfedpokladame
zdjemce o podani projektu.

Oblast C — Vystupy a vysledky implementace SCLLD
Stav realizace SCLLD k 31. 12. 2024

VyhlaSeni vyzev ze vSech OP+PRV probihalo dle harmonogramu a pfedpokladu finanéniho
planu. Zadatelé byly b&hem konzultaci upozorfiovani na udrzitelnost projektd, tak aby byl
predpoklad zajisténi realizovanych projektd v dobé udrzitelnosti. Byly zaznamenany pozitivni
efekty rGzného charakteru z duvodu realizace projektd. MAS zvefejnovala Uspésné
zrealizované projekty za u€elem inspirace novych zadatell (web, tisk, média). MAS zajemcim
o podani zadosti o dotaci i zadateliim nabizela moznost proskoleni a osobni konzultace.

Velice pozitivné je vniman povzbudivy efekt v disledku realizace projektl prostfednictvim
MAS a jejich pozitivni vliv na rozvoj venkova (nabidka novych sluzeb, nové infrastruktury).

Negativnim zjisténim se jevi nepfipravenost nékterych zadatell, nebot tito Zadatelé méli zajem
o realizaci projektd, ale neuspéli z divodu nedostacené pripravy projektd a podkladd a pfiloh
k nim.

Shrnuti navrhovanych opatireni/doporuéeni
- Konzultacemi se zadateli zlepSovat jejich pfipravenost.

- Nabizet zadatelim stalé a mistné dostupné poradenstvi ohledné podani zadosti o
podporu.

- Stale se snazit o vétSi informovanost potencialnich zadatel a inspiraci novych
ZadatelU prezentaci jiz zrealizovanych projektu.

- Za ucelem podpory spolupracujicich subjektt v Uzemi a jejich zvyhodnéni i nadale dle
moznosti nastavovat pfislusna kritéria vyzev.

- Pro efektivni vyuZiti pfidélenych financnich prostfedkl a uspokojeni potfeb v uzemi je
tfreba mit i do budoucna moznost aktivniho presunu alokace do jinych opatfeni - Upravy
finan€niho planu + Upravy indikatort (jejich zvyseni i snizeni dle opatfeni).

Jak prispéla realizace jednotlivych Opatireni/Fichi Programovych ramcu k dosahovani
hodnot indikatort?

Planovani hodnot indikatord bylo v tak dlouhém ¢asovém horizontu velice naro¢né, proto
muselo v prabéhu realizace dochazet ke zménam. Podporu investi¢nich projektl Ize dobre
planovat za predpokladu znalosti dotacnich podminek a potfeb v Uzemi. Podminkou uspéchu
je rovnéz jistota financovani a pfizniva ekonomické situace. Diky moznosti provést zménu se
da Fict, Zze realizace jednotlivych Opatfeni/Fichi Programovych ramct pfispéla k dosahovani
indikator( zcela, protoZe indikatory byly stanoveny podle potfeb v Uzemi a zajmu potencialnich
Zadatelu.
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Do jaké miry byly finan€ni prostredky na intervence vynalozeny ucelné (tj. do jaké miry
intervence splnila svtj ucel)?

Zadatelim byl ugel intervence znam jesté pred podanim Zzadosti o podporu, proto dokazali
zhodnotit, zda je pro né projekt potiebny. Lze tedy fict, Ze intervence splnily svij ucel.

Maly pocet vybranych, ale nerealizovanych projektd vypovida o kvalitnim vybéru
zivotaschopnych projektd. Nerealizované projekty v PRV mély rlizny duvod, ve dvou pfipadech
Zadatel pfehodnotil priority v ramci svych planovanych aktivit a v ostatnich pfipadech Slo o
nesplnéni podminek programu ze strany zadatele.

Do jaké miry byly finanéni prostiedky na intervence vynalozeny G¢inné a do jaké miry
pfinesly i neplanované (pozitivni i negativni) ucinky?

Ve vSech programovych ramcich byly financni prostfedky vyuzity smyslupiné a ucinné, Podil
nevyuzitych prostfedkd byl nizky, bylo vyuzito i bonust za Cerpani (PRV). NeoCekavané
pozitivni €i negativni efekty se objevuji v projektech spiSe komunitniho charakteru (OPZ).

Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich k dosahovani
specifickych cil Opatreni/Fichi Programovych ramcu?

Projekty realizované z IROP, PRV (s vyjimkou fiche 6, kde se zadny projekt nerealizoval a
fiche 4, o kterou neméli zadatelé zajem) a OPZ (podpora socialniho podnikani, kde se
nepodafilo najit vhodného Zadatele) a OPZP (kde byl realizovany ze v8ech opatfeni pouze
jeden projekt) pfispivaly k naplhiovani specifického cile dané fiche nebo opatfeni.

Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich k dosazeni pridané
hodnoty LEADER/CLLD?

K dosazeni pfidané hodnoty LEADER/CLLD dochazi ve vysoké mife, a to diky:

1. Podpore/zvyhodnéni spoluprace v regionu - nastaveni ve vécném hodnoceni vyzev

2. Nenahraditelnym efektim LEADER/SCLLD v uzemi MAS, tj. pfidana hodnota pro
uzemi MAS spociva v pfimé komunikaci pracovniki MAS se Zadateli/potencionalnimi zajemci
o podani zadosti o dotaci a jejich podpore. Dullezita je znalost uzemi MAS a dostupnost MAS
v uzemi.

3. Podpofe inovativnich projektu a jejich propagaci.

Do jaké miry dochazi k naplnéni cili strategie jako celku?

Na zakladé nam fidicimi organy svéfenych intervenci na vybrané Programové ramce (IROP,
PRV, OPZ a OPZP) Ize konstatovat, Ze k naplnéni cild a opatfeni strategie do$lo pouze
¢astecné. Je to dano jednak metodickym pokynem pro pouziti integrovanych nastroji (tvorbu
SCLLD) a jednak moznostmi vyuZiti nastroje CLLD v operacnich programech (IROP, PRV,
OPZ, OPZP), narodnich programech (viibec) a krajskych programech (viibec). Tyto absence
Castecné nahrazujeme vlastnimi projekty, kdy MAS je nositel projektu.

MAS Hlinecko se snazilo naplnit svoji SCLLD ruznymi projekty z rdznych zdroju. NejSirSi
tematicky zabér mél Program rozvoje venkova, ale nejvice financi pfiSlo skrz Integrovany
regionalni operaéni program. Zarover jsme hledali moznosti podpory i mimo nam svéfené
programové ramce.

Pokud bychom ale li u SCLLD do vétsi podrobnosti v podobé jejich jednotlivych opatfeni, tak
je bohuzel nutné konstatovat, Zze u dvou opatfeni nedosSlo k jejich Zzadnému naplnéni, nebot
MAS k tomu nemélo Zzadnou kompetenci a neexistoval pro CLLD zadny nastroj nebo financni
zdroj:
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Opatieni 3.1: Podpora bydleni pro vSechny a Opatieni 3.4: Technicka infrastruktura

Do jaké miry podporily intervence Programu rozvoje venkova mistni rozvoj
ve venkovskych oblastech?

Intervence Programu rozvoje venkova podpofily mistni rozvoj ve venkovskych oblastech tim,
Ze byly realizovany nové aktivity. Pfispély ke zkvalitnéni sluzeb a podpofe podnikatelskych
subjektu, obci, Skolskych zafizeni a mistnich spolkl v uzemi MAS. Kritéria vécného hodnoceni
zvyhodnovaly subjekty, které v izemi spolupracuiji.
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